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‘Ha uma
proximidade
perigosa
entre Justlga
e jornalistas”
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O mandato terminou em fevereiro, mas
Azeredo Lopes ainda se mantém em fun-
coes como presidente da Entidade Regula-
dora para a Comunicacao Social (ERC).
Enquanto espera pela definicao da Assem-
bleia da Republica sobre a sucessao — e
porque nao pode ser reconduzido na medi-
da em que se trata de um mandato unico
—, fez ao Expresso o primeiro balanco de
um trajeto que comegou com a “surpre-
sa” de ser rotulado de “fascista”. Hoje,
diz, “a regulacao tornou-se um facto ba-
nal e isso é um elogio”.

@ Que balanco faz ao mandato da ERC?

Ha elementos objetivos que permitem
fazer uma avaliacao positiva. Houve alte-
racoes de comportamentos, uma adapta-
cao de um meio que inicialmente era
muito resistente a ideia de regulacao,
mas que percebeu que a regulacao nao
era hostil e que tinha também uma fun-
cao garantistica para o exercicio das
suas funcoes.

@ O inicio da relacao entre a ERC e o sec-
tor foi ‘barulhento’.

Era um bocado inevitavel, porque ao
contrario de outros paises onde ha maior
corregulacio ou autorregulacdo na im-
prensa, aqui o regulador tem funcoes de
regulacdo em questoes editoriais da 1m-
prensa. E a imprensa reagiu em muitos ca-
sos de forma extremamente hostil. Fa-
lou-se em censura, apodaram-me de fascis-
ta, até que, ou por efeito do cansacgo ou por
efeito da regulacao, se percebeu que era
possivel uma regulacao que nao enfraque-
cesse a liberdade de imprensa. Hoje tor-
nou-se um facto banal e isso é um elogio.

3 O presidente do Supremo Tribunal de
Justica, Noronha do Nascimento, fez re-
centemente um retrato arrasador do
nosso jornalismo. Reviu-se nalgumas cri-
ticas?

O presidente do Supremo referiu-se a
casos muito concretos e defendeu um re-
gulador com poderes disciplinares sobre
os jornalistas. Mas penso que ha ai contu-
sao: nenhum regulador pode ter poderes
disciplinares sobre jornalistas. Nao co-
nheco nenhum caso na Europa.

3 Nao viu essa declaracao como uma cri-
tica a ERC?

Nao percebi a referéncia a falta de in-
dependéncia da ERC. Nos temos uma 10-
gica quase sul-americana na avaliacao
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da coisa publica. Somos profundamente
normativistas e formalistas. Pensamos
que a independéncia se decreta. Nao co-
nheco nenhum pais que va tao longe co-
mo Portugal nas incompatibilidades an-
tes, depois e durante o ato de se ser
membro da ERC. Mas essa ideia de que
aleuém nao ¢ independente por ser no-
meado pela Assembleia da Republica le-
va-me a perguntar: entao quem conse-
gue garantir essa independéncia? A Or-
dem dos Jesuitas?

@ Mas € inevitavel que uma nomeacao
politica dé azo a que se facam depois ana-
lises politicas das decisoes do regulador
dos media.

[sso tem que ver com a incompeténcia
das analises. Ha uma regra que nao tem
excecao em paises de tradi¢ao civica
mais atrasada: se uma decisao nao agra-
da é porque esta ao servico do partido A
ou B, se agrada nao se diz nada porque o
regulador nao fez mais do que o seu de-
ver. Se ha coisa que me satisfaz € que con-
seguimos nalgum momento desagradar
a toda a gente.

[ As queixas de pressoes do Governo so-
bre jornalistas foram todas arquivadas.

Isso foi muito empolado e transtor-
mou-se numa questao puramente politi-
ca. Gostava que 0s criticos viessem ca di-
zer o que é que a ERC nao investigou e
devia ter investigado. E pergunto: qual
foi o resultado da comissao parlamentar
de inquérito, que até tinha poderes judi-
ciais? Ha aqui um paradoxo.

I3 Noronha do Nascimento tambem criti-
cou os jornalistas que se constituem as-
sistentes de processos para acederem a
informacao. E o procurador-geral da Re-
publica (PGR) diz que o segredo de justi-



¢a em Portugal € uma fraude. Concorda?
25e 0 PGR o disse, quem sou eu para o
desmentir? A meu ver, o que ha é uma
proximidade perigosa, ou pelo menos
discutivel, entre agentes da comunica-
¢ao social e agentes do poder judicial. Pa-
ra alguém se constituir assistente é preci-
so que alguém o deixe fazer. E a ERC
decidiu recentemente um caso muito pa-
radigmatico.

[ Refere-se as escutas a Edite Estrela pu-
blicadas pelo “Correio de Manha”, em que
a eurodeputada fazia consideracoes pes-
'soais sobre outros eurodeputados numa
conversa com Armando Vara?

Exatamente. E consultar as pecas pro-
cessuais, nomeadamente a audicao de
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testemunha, e depois que cada um faca o
seu Juizo.

@ Uma deliberacao dessas deveria ter
consequéencias?

A classe jornalistica é muito corporati-
va. Vale o principio do “estad calado por-
que depois pode sobrar para mim”. O
mais significativo para mim ¢é quando ha
siléncio e nao quando ha ruido.

[ A classe jornalistica nao se questiona?

Qualquer grupo profissional tem difi-
culdade em questionar os seus erros. S6
que para os jornalistas a exigéncia é
maior: entao reivindicam o escrutinio so-
bre todas as classes e depois nao sao ca-
pazes de falar sobre as coisas da sua clas-
se? Quando, como nesse caso de Edite
Estrela, sao acedidos e publicados co-
mentarios puramente de indole privada,
e quando ainda por cima a jornalista diz
que até sabia muito mais e quer vir a
ERC dizer o que sabia — para ficar regis-
tado e depois poder ser consultado, é es-
sa a minha convic¢ao —, estamos a ir por
um caminho excessivo do ponto de vista
dos direitos das pessoas e da propria de-
céncia jornalistica.

[ O que é que retira de todos estes pro-
cessos sobre escutas?

A primeira coisa ¢ um fenomeno so-
cial, e ndo apenas do jornalismo, para a
banalizacao da utilizacao das escutas. De-
pois, outra questao: onde se escuta ha re-
gisto e onde ha registo ha fillet mignon
para algum tipo de jornalismo. Primeiro,
invocando o interesse ptiblico, e depois,
invocando o interesse do publico. Algo
tem de ser feito para que o que nao inte-
ressa a um processo judicial nao possa
com esta facilidade aparecer escarrapa-
chado na imprensa.

[ Nas escutas a Edite Estrela pode ques-
tionar-se o interesse publico de opinides
pessoais. Mas em situacoes como o ‘Face
Oculta’, com movimentacoes de pessoas
proximas do governo para controlar
meios de comunicacao, nao ha de facto
Interesse publico?

-~ Nunca me ouviu comentar a legitimi-
dade da publicacao dessas escutas. E
quando nao comento criticamente é
porque nao vejo obstaculo a que haja
divulga¢ao ou porque entendo que po-
de caber ao 6rgao de comunicacio uma
margem para decidir. Mas ha decisoes
da ERC que assumo com muita honra.,
nomeadamente sobre as escutas publi-
cadas a proposito de Joaquim Oliveira:
era puro voyeurismo e ajuste de con-
tas. De qualquer forma, a minha tese é
que, abrindo a caixa de Pandora, ela
nao se fecha mais. E preciso ter a no-
cao disto.

@ Quem é que pode entao definir esses
limites sobre o interesse ptiblico? Ou a de-
finicao de limites é um mito?

Como dizia um juiz norte-americano,
ninguém sabe definir o que é a pornogra-
fia, mas toda a gente sabe quando esti a
vé-la. Na definicdo do interesse publico, o
onus esta do lado do jornalista. Ele é que
tem um dever reforcado de, em situacoes
excecionais, explicar porque € que ha in-
teresse publico.

@ Sentiu-se confortavel com a intencao
do PSD de avaliar o desempenho da ERC
antes da nomeacao do proximo conselho
regulador?

Porque € que nao havia de sentir?

@ Em que é que ficou o processo?

Isso tem de perguntar ao PSD. Verifi-
quel apenas como interessante que mes-
mo de onde poderia esperar criticas, vi
muitos elogios 2 ERC. E bom para o ego.
Mas € bom sobretudo para um sentimen-
to do dever cumprido.

[ Preocupa-o que existam mudancas no
futuro do modelo de regulacao?

Nao. Eu nado sou o pai da regulacao:
desempenho funcoes, e procurei desem-
penha-las com o maximo de responsabili-
dade. E uma decisao que nao me cabe,
que tem processos de legitimacao em
que nao tenho de intervir.

[ )a sabe quando é que sai?

Como ja acabou o mandato em feverei-
ro, ha duas hipoteses para sair: com efeti-
va substituicao ou por decisao propria de
cessar funcoes.

[@ Admite bater com a porta?
Nao admito nada. Digo apenas que ha
duas hipoteses.
abnobre@expresso.impresa.pt
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OUTROS ASSUNTOS

O FUTURO POS-ERC
“Ninguem me vera
com a doenca senil
que vejo em alguns
que apos sairem
de uma instituicao
ainda acham que
la estao”

——

SAIDA DE GONCALVES DA SILVA
“E evidentemente
pessoa que nao
VOu comentar.
Quando nao falo
tambem defino a
importancia que
dou aos assuntos”

POLEMICAS COM JORNALISTAS

“Tentei bater a
conviccao de que
um titular de cargo
publico tem de ser
saco de pancada.
Eu sou catolico,
mas nao vejo
porque hei de

dar a outra face”

DECISOES MARCANTES

"0 quinto canal

e a compra de
parte da Media
Capital pela
Ongoing foram as
decisoes mais
dificeis. Pela
dificuldade tecnica
e responsabilidade
da decisao. Foram
duas boas e
importantes
decisoes da ERC”
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PRESSOES SOBRE A ERC
“Ja vi tantos herois
da liberdade de
imprensa em
Portugal que era o
que faltava que eu
fosse competir
com eles. Exerci
calmamente as
minhas func¢oes”

O “JORNAL DE SEXTA" DA TVI

“O momento da
privatizacao da

RTP pode ter efeitos
NOCIVOS em cascata’

B E favoravel a privatizacio da RTP?

Sempre me manifestei favoravel a um
servi¢o publico de media sélido, acompa-
nhando uma linhagem europeia que, In-
discutivelmente, segue esse modelo. E
ver o que € preconizado pelo Conselho da
Europa nesta matéria. E mais importan-
te me parece nos nossos dias, numa altu-
ra em que a grave crise economica tem
também efeitos de erosao de certos valo-
res sociais, culturais, identitarios e de coe-
sao nacional que é fundamental preser-
var. O Governo tomou a decisao de priva-
tizacao de um servico de programas da
RTP — provavelmente a RTP1 — e de
uma das radios. Essa é uma opcao do po-
der politico, com uma legitimidade pré-
pria que nao me cabe sindicar. O proble-
ma reside, agora, na definicao do quando
e do como da privatizacao.

@ Mas acha que a RTP tem cumprido o
seu papel de servico publico?

Tem cumprido razoavelmente e no-
ta-se uma correcao significativa de traje-
toria desde 2002. Veja-se a marca positi-
va e de credibilidade que a RTP tem jun-
to dos portugueses. A RTP ainda tem ca-
minho para andar, é indiscutivel. Mas se-
ria injusto nao destacar o que de bom
tem sido feito, tanto na contencao dos
custos ou na recuperacao do passivo, co-
mo num entendimento mais Sério e con-
tratualizado daquilo que sao as missoes
de servico publico. Do que se trata é de
ser cada vez mais exigente e rigoroso,
tanto na afetacao de recursos publicos
como na forma como se verifica a sua
utilizacao.

@ Os relatorios da ERC nos tltimos cinco
anos permitem fazer uma analise taxati-
va sobre os méritos ou defeitos do servi-
¢o publico prestado pela RTP?

Os relatorios da ERC sdao um instru-
mento fundamental para essas analises
mas tém de ser lidos na integra, e nao
selecionando de forma arbitraria ou opor-
tunista aquilo que nos interessa para de-
monstrar uma tese. Com cinco anos de
analise, é possivel dizer que ha sinais evi-
dentes que diferenciam a RTP dos opera-
dores privados. Na diversidade, na trans-
versalidade dos géneros de programas e
no pluralismo. Mas defendo uma revisao
do contrato de concessao e a adocao de
um modelo de caderno de encargos mais
preciso e exigente.

[d A privatizacao da RTP tem dividido os
que defendem que o mercado publicita-
rio nao suporta um novo operador priva-
do com mais 12 minutos de publicidade
por hora (o que, dizem, esmagara os pre-
¢os do mercado em todos os meios), e os
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que defendem que nao faz sentido man-
ter na esfera publica um canal como a
RTP1, que concorre com os privados.
Quem tem razao?

' Nao seriam mais 12 minutos, mas seis:
é esse o diferencial entre a publicidade
atual na RTP1 e a publicidade num canal
privado. Mas a questdao nao se esgota ai.
Ha outros fatores. Com destaque para a
concorréncia feroz para a qual seriam
empurrados todos os operadores priva-
dos, num momento muito dificil como o
que atravessamos. E essa concorréncia
nao seria para ganharem dinheiro, mas
pura e simplesmente para sobreviverem.
Mesmo por isso, a leitura do programa
de Governo revela sensatez e pragmatis-
mo: nao coloca a questao da privatizacao
de um canal da RTP como algo a realizar
hoje, de supetdao, mas num quadro tem-
poral que permita a ponderacao dos
meios mais adequados. E tem também
presente o impacto possivel da decisao
sobre o mercado publicitario e nos me-
dia em geral.

[ Os eventuais efeitos nocivos desta pri-
vatizacao podem ser atenuados se ela for
consumada numa fase em que a econo-
mia do pais estiver em alta?

O momento da privatizacao pode de-
sencadear, ou nao, efeitos muito nocivos
e em cascata. Veria com grande preocu-
pacao a hipotese de privatizacao imedia-
ta. Primeiro, porque seria um inferno ju-
ridico e pratico. Depois, porque o sector
esta economica e financeiramente debili-
tado como nunca. O valor da publicidade
esta hoje, em termos reais, muito abaixo
do de ha dez anos. Os descontos em rela-
¢ao aos valores de tabela sao assustado-
res. E os dados de que disponho de 2011,
Ja posteriores ao primeiro trimestre, sio
pessimos. A entrada de um novo opera-
dor teria um impacto muito significativo.
E.m primeiro lugar, na televisao. Mas tal-
vez até tenha consequéncias mais devas-
tadoras na radio e na imprensa. Com a
diminuicao do bolo publicitario, a televi-
sao ja faz concorréncia direta a jusante,
mesmo a imprensa regional ou local. Es-
ta em causa a propria liberdade de im-
prensa. No estado atual das coisas, com
menos dinheiro, desaparece a indepen-
déncia. E, sem independéncia, nao ha ver-
dadeira liberdade de imprensa.

[ Como tem visto o posicionamento in-
formativo dos diferentes meios em rela-
cao a esta matéria, consoante os interes-
ses dos respetivos grupos face a privatiza-
¢ao, ou nao, de um canal da RTP?

Definiram-se campos de uma forma
muito obvia. E a experiéncia de mais de
cinco anos na regulacao ja permite com
facilidade descodificar aparentes ‘noti-
cias’. Que nao o sao.
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