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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagao Social

Deliberagdo ERC/2021/25 (CONTJOR-TV)

Assunto: Participacdes contra a Correio da Manha TV (CMTV) a propésito de uma reportagem
transmitida em direto, a 11 de maio de 2020, relativa ao homicidio de Valentina, uma crianga de

nove anos de idade

I.  Participagoes

1. Foram remetidas a Entidade Reguladora para a Comunicagao Social (ERC), entre 11 e 13 de
maio de 2020, oito participacdes a propdsito de uma reportagem do servico de programas
Correio da Manha TV (CMTV), da Cofina Media, S.A,, transmitida a 11 de maio de 2020, no CM
Jornal 13 H, depois das 14h00.

2. 0Os participantes condenam a interpelacdo do jornalista da CMTV, durante o direto das
imediacoes do tribunal de Leiria, a algumas das pessoas que aguardavam a chegada dos
suspeitos do homicidio de Valentina, a crianga de nove anos de Atouguia da Baleia
alegadamente assassinada pelo pai, com a ajuda da madrasta.

3. Ojornalista teria perguntado: «Era nestes casos que deveria ser feita, e deveria haver, justica
popular?» Também n3o teria impedido um outro entrevistado de defender a morte dos
suspeitos, num incitamento a violéncia e justica popular.

4. Os participantes solicitam a intervengao da ERC por considerarem que a CMTV desrespeitou a
Constituicao da Republica Portuguesa e demais legislagao e deontologia, apresentando um
trabalho jornalistico sensacionalista e que, defende uma das participantes, ndo atende as
necessarias «condicoes de serenidade, liberdade, dignidade e responsabilidade das pessoas

envolvidas» e explora um «compreensivel sentimento de revolta».

Il.  Posigao dovisado
5. 0 servico de programas CMTV, na pessoa do seu diretor de informacao, foi informado das
participacOes recebidas na ERC e, por esta entidade, convidado a apresentar a oposicao,

através de oficio enviado a 18 de maio de 2020.
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Até 3 data ndo deu entrada no processo qualquer resposta ou pedido de suspensao de prazos
conforme previsto na Lei n.° 1-A/2020, de 19 de marco, com as alteracdes que lhe foram
introduzidas pela Lei n.° 4-A/2020, de 6 de abril, que determina medidas excecionais e
temporarias de resposta a situa¢ao epidemiolégica provocada pelo coronavirus SARS-CoV-2 e
da doenca covid-19.

Nestes termos, a analise prossegue sem a posi¢cao do 6rgao de comunicagao social visado.

A peca jornalistica

A 11 de maio de 2020, pelas 14h, no servigo informativo CM Jornal 13H, a CMTV fez a cobertura
noticiosa do caso da morte de Valentina, a menina de nove anos de idade que terd sido
assassinada pelo pai em conluio com a madrasta.

Os dois suspeitos de assassinarem e de esconderem o corpo da menor iriam ser ouvidos no
tribunal de Leiria naquele dia e a CMTV deslocou uma equipa de reportagem ao local.

A pivo do servico noticioso faz a ligagao ao repdrter, perguntando-lhe: «Ja ha pessoas ai no local
aespera deste casal?>»

0 jornalista confirma a presenca de «alguns curiosos>, dizendo que estdo «em maior nimero
em relagdo ao que foi a manha».

Depois de um breve enquadramento, dirige-se as pessoas que aguardam no exterior do
tribunal, repetindo que ha quem ai esteja desde a manha e ja demonstrou «repudio por este
desfecho».

Fala primeiro com um senhor:

Jornalista (J): — Sei que esta aqui a aguardar os suspeitos deste crime da menina de nove anos.
Sr.1:—Era maté-los, também!

J:— 0 senhor conhece-o0s ou esta sé aqui por curiosidade?

Sr.1: —Nao, ndo. Eu sou aqui de Leiria.

J:—Acha que este era o pior desfecho? Isto é impensavel?

Sr.1: —Naminha opiniao é!

J:—Eranestes casos que deveria ser feita e deveria haver justica popular?

Sr.1: — Sim senhor, entrega-los ao povo! E o povo era: porrada de um lado, porrada do outro, até
a ultima gota. Era assim que eu fazia! Se fosse eu que mandasse na justi¢a, mas nunca houve
justica ca em Portugal. Nem ha!

J: —Ficou chocado com este desfecho?
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Sr.1: —Eufiquei. Eu chorei ontem em casa. Eu ontem a ver as noticias, eu chorei.
J:—Acha que é inacreditavel um pai fazeristo a uma filha sua ou a uma crianca?
Sr.1: — Claro, isto ndo se fazia. E uma inocente. Ela ndo tem culpa nenhuma de vir ao mundo.
Agora fazer o que fizeram, ndo se faz! Aninguém!

14. Odireto da CMTV, que tem cerca de 22 minutos de duragao total, prossegue com a auscultagdo
de outras pessoas que se encontram no exterior do tribunal de Leiria.

15. Odesenvolvimento da reportagem consta do Relatério de visionamento, em anexo.

IV.  Andlise e fundamentagao

16. As oito participacdes recebidas na ERC criticas da cobertura jornalistica efetuada pela CMTV, no
ambito da morte de Valentina, tém por base a acusa¢do de que o repdrter invocou a
possibilidade de se aplicar “justica popular”, incitando a violéncia, assim como nao observou as
condi¢des de serenidade dos intervenientes, o que se impunha no processo de recolha de
declaragdes em direto, donde resultou um trabalho sensacionalista e contrario a lei
fundamental e demais legisla¢do aplicavel ao jornalismo e ao setor.

17. Em termos da intervencado da ERC, os seus estatutos, anexos a Lei n.° 53/2005, de 8 de
novembro, definem que sdo objetivos da regulacdo «assegurar que a informagao fornecida
pelos prestadores de servigcos de natureza editorial se pauta por critérios de exigéncia e rigor
jornalisticos, efectivando a responsabilidade editorial perante o pdblico em geral dos que se
encontram sujeitos a sua jurisdi¢ao, caso se mostrem violados os principios e regras legais
aplicaveis» (cf. alinea d) do artigo 7.°).

18. Aatividade de regulagdo tem como prerrogativa «garantir o respeito pelos direitos, liberdades e
garantias> (cf. alinea d) do artigo 8.%), sendo competéncia prépria do Conselho Regulador da
ERC «fazer respeitar os principios e limites legais aos conteldos difundidos pelas entidades
que prosseguem actividades de comunicacao social, designadamente em matéria de rigor
informativo e de proteccgo dos direitos, liberdades e garantias pessoais> (cf. n.° 3, alinea a) do
artigo 24.°).

19. Alegislacao que rege a atividade jornalistica determina que, em termos gerais, constitui dever
fundamental dos jornalistas exercer a sua atividade com respeito pela ética profissional, assim
como informar com rigor e isencao e rejeitando abordagens sensacionalistas das matérias

tratadasl.

! Conferiron.? 1, alinea a), do artigo 14.°da Lein.° 1/99, de 1 de janeiro, que aprova o Estatuto do Jornalista.



EDOC/2020/3413 E R.C
500.10.01/2020/114
ENTIDADE REGULADORA
PARA A COMUNICACAO SOCIAL

20. Do Estatuto do Jornalista também se convoca a regra que prevé que estes profissionais devem
«abster-se de recolher declara¢des ou imagens que atinjam a dignidade das pessoas através
da exploracao da sua vulnerabilidade psicolégica, emocional ou fisica»®>.

21. No que concerne aos 6rgaos de comunicagao social, verifica-se que um dos fins da atividade de
televisao reside na promocao do direito de informar, de se informar e de ser informado com
rigor e independéncia, sem impedimentos nem discriminacdes”.

22. Por outro lado, os principios da atividade televisiva estipulam a liberdade de programacao e de
informagao, alicercada na autonomia dos operadores. Porém, essas liberdades nao sao
absolutas, subsistindo limites e obriga¢des que devem ser respeitados.

23. Assim, a programacao televisiva, incluindo a de natureza jornalistica informativa, deve respeitar
a dignidade da pessoa humana, os direitos, liberdade e garantias fundamentais e demais
valores constitucionais, observando uma ética de antena®.

24. E essencial referir que ndo compete & ERC apreciar a conduta individual dos jornalistas. As
competéncias do regulador destinam-se antes a aferir a adesdo dos 6rgaos de comunicacgao
social aos deveres éticos e legais inerentes a atividade de comunicagao social.

25. Mas ¢ aos 6rgaos de comunicagao social que cabe a responsabilidade sobre os trabalhos
jornalisticos que decidem exibir/publicar, e quando os jornalistas ndo dao cumprimento as suas
obrigacdes profissionais, o direito a informacgao, que constitui um dos fins da atividade de
comunicagao social, pode acabar comprometido.

26. Relativamente a reportagem posta em causa pelos participantes, verifica-se que o jornalista da
CMTV aborda varios populares que se encontram no exterior do tribunal de Leiria a espera da
chegada dos suspeitos do homicidio de uma crianga de nove anos de idade, filha e enteada dos
dois envolvidos.

27. 0 direto acontece cerca das 14 horas, perto da hora prevista para a chegada dos suspeitos a

tribunal.

? Conferir o n.° 2, alinea c), do mesmo artigo, idem. Saliente-se que a violagao da componente deontoldgica dos deveres
referidos no n.° 2 do artigo 14.° apenas pode dar lugar ao regime de responsabilidade disciplinar, cujo procedimento é
conduzido pela Comiss&o da Carteira Profissional de Jornalista.

3 0 Novo Cddigo Deontoldgico dos jornalistas estipula que estes profissionais se obrigam, «antes de recolher declaragées
e imagens, a atender as condi¢Bes de serenidade, liberdade, dignidade e responsabilidade das pessoas envolvidas.» (cf.
ponto 10 do novo cédigo aprovado no 4.° Congresso dos Jornalistas, de 15 de janeiro de 2017, e confirmado em referendo
realizado a 26, 27 e 28 de outubro de 2017).

4 Conferiron.® 1,alinea b) do artigo 9.° da Lei da Televisao e dos Servigos Audiovisuais a Pedido (Lein.° 27/2007, de 30 de
julho).

5 Conferiron.? 1 doartigo 27.°e o n.° 1 do artigo 34.° do mesmo diploma legal.
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28. No inicio da sua intervenc¢ao, o repdrter informa que se encontra no local desde o periodo da
manh3, o que lhe permitiu aferir que algumas das pessoas que ai estavam também desde a
manha demonstravam «repudio por este desfecho». Ou seja, quando partiu para as
entrevistas de rua o jornalista ndo desconhecia que havia uma forte sensacao de indignacao a
agitar os populares.

29. Ainda assim, dirigiu-se a varias dessas pessoas fazendo-lhes perguntas sobre os
acontecimentos, assim como sobre o estado de espirito e as expectativas dessas pessoas
perante um caso de assassinato de uma crianga por um dos progenitores.

30. A primeira intervencao da imediatamente a indicagcao de que 0s animos estavam exaltados.
Com efeito, em resposta a primeira pergunta do jornalista: «Sei que esta aqui a aguardar os
suspeitos deste crime da menina de nove anos», o primeiro entrevistado faz logo a seguinte
declaragao: «Era mata-los, também!>»

31. Nao obstante esta reacao, o jornalista persiste na entrevista e coloca a pergunta que veio a
motivar o repudio dos participantes: «Era nestes casos que deveria ser feita, e deveria haver,
justica popular?»

32. 0 repérter ndo sé nao acautelou a possibilidade de os populares que aguardavam nas
imediagbes do tribunal estarem efetivamente sensibilizados e afetados emocional e
psicologicamente com o desenrolar dos acontecimentos — ha entrevistados na reportagem da
CMTV que declaram ter chorado com as noticias dos ultimos dias, um deles afirma
inclusivamente que tinha perdido um filho recentemente e que nao conseguia comer ha trés
dias por causa do acompanhamento do caso de Valentina — como persistiu no
questionamento desses interlocutores mesmo depois de terem declarado essas fragilidades.

33. Recorde-se que a crianga foi inicialmente dada como desaparecida da casa do pai e durante
varios dias foram feitas buscas pelas forcas policiais, em que participou a mae da crianca e
dezenas de populares. Valentina acabou por ser encontrada sem vida numa zona florestal,
onde teria sido deixada pelo pai, com a ajuda da madrasta, suspeitando-se que sucumbiu
perante atos violentos perpetrados pelo pai e mulher.

34. Mas o ponto mais marcante de toda a reportagem é que nao ha qualquer mudanca na
abordagem jornalistica quando os entrevistados declaram que os suspeitos deviam ser mortos
e acaba por ser o préprio jornalista a invocar a possibilidade de este ser um caso que deveria

serresolvido através de justica popular.
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Ora, a aplicacao de justica popular configura praticas e valores que contrariam o quadro
constitucional vigente.

Portugal é um Estado de direito e 0 acesso a justica € um direito fundamental de todos os
cidadaos. A Constituicdo da Republica Portuguesa (CRP) prevé a presuncao da inocéncia dos
arguidos até transito em julgado da sentenga de condenagao [n.° 2 do artigo 32.°). Esta norma
tem transposicao para o Estatuto do Jornalista, onde se refere que é dever do jornalista
«abster-se de formular acusag¢Ges sem provas e respeitar a presuncao de inocéncia» (n.° 2 do
artigo 14.°da Lei 1/99, de 1 de janeiro).

Note-se, por outro lado, que a Constituicao Portuguesa rejeita em absoluto a pena de morte (n.°
2 do artigo 24.°), assim como estatui o direito a integridade pessoal — moral e fisica—e recusa a
sujeicao a pratica de tortura, tratos e penas cruéis, degradante ou desumanos (artigo 25.°).
Neste contexto, entende-se que a conduta do repdrter, cuja responsabilidade € imputavel a
CMTV, colide com as exigéncias legais.

Repare-se que os responsaveis editoriais da CMTV podiam ter atuado de imediato no sentido de
obstar a que a reportagem prosseguisse nos moldes descritos, caso o proprio repdrter ndo
conseguisse conter a situacao in loco — no final do direto, por exemplo, o repdrter viu-se
confrontado com as acusacoes de uma cidada a um politico que estavam fora do contexto da
reportagem e foi capaz de contornar a situagao, insistindo no recentrar do tema e acabando por
dar o direto por terminado.

Quando se realizam intervengdes em direto os responsaveis editoriais tém de dispensar uma
atencao redobrada a toda a informagdo que estd a ser transmitida pelos profissionais no
terreno (repérteres e repérteres de imagem), na medida em que hd uma maior exposi¢ao a
imprevisibilidade.

Conforme deliberagdo anterior da ERC, «[a] capacidade de controlo e de decisdo dos jornalistas
sobre as circunstancias que podem surgir no decurso de um direto € diminuta e os
profissionais e servicos de programas estao bem cientes deste facto. A decisao de realizar
intervengGes em direto a partir deste tipo de cenarios [acontecimentos tragicos]| deve
ponderar todas as possibilidades, inclusive a necessidade de interromper o direto de imediato
quando a situacdo no local é suscetivel de violar os principios que norteiam o exercicio do
jornalismo ou a lei sectorial, ou de ofender direitos de terceiros» [Deliberagéo ERC/2019/283

(CONTJOR-TV), de 9 de outubro de 2019).
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42. Apesar disso, a CMTV manteve a reportagem no ar durante mais de 20 minutos, com as
perguntas (e insisténcias) centradas nos sentimentos e nas emogdes de uma populagio
visivelmente perturbada com os contornos da morte da crianga e na consequente sentenca

popular desejada por alguns, que como se viu, contraria o direito, resultando num trabalho

jornalistico manifestamente sensacionalista.

V.  Deliberagao

Analisadas as oito participagdes contra a CMTV, propriedade da Cofina Media, S.A,, relativas a

uma reportagem transmitida em direto, a partir das imediag¢des do tribunal de Leiria, na edicao

de 11 de maio de 2020 do servico noticioso CM Jornal 13H, na qual se invocou a “justica
popular”, o Conselho Regulador, no exercicio das suas competéncias e atribuicoes, delibera:

1) Considerar que a CMTV ultrapassou as regras da atividade jornalistica e de comunicagao
social relativas a recolha de declaracdes em contextos de manifesta vulnerabilidade
psicolégica e emocional, assim como incumpriu o dever de rejeicdo de um tratamento
sensacionalista das matérias abordadas;

2) Alertara CMTV para a necessidade de implementar e acionar mecanismos editoriais que no
contexto dos diretos televisivos acautelem a prote¢ao efetiva dos cidadaos, em especial
nas situagdes que se revistam de especial fragilidade e exposi¢ao emocional dos mesmos;

3) Remeter a presente deliberagdo a Comiss3o da Carteira Profissional de Jornalista para os

efeitos tidos por convenientes.

Lisboa, 20 de janeiro de 2021

0 Conselho Regulador,

Sebastido Pévoas
Mario Mesquita
Francisco Azevedo e Silva
Jodo Pedro Figueiredo
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RELATORIO DE VISIONAMENTO DA REPORTAGEM

1. Depois de ter recolhido as declara¢des do primeiro senhor e de |he ter colocado a pergunta que
motivou a indignacao dos participantes — «Era nestes casos que deveria ser feita e deveria
haver justica popular?>, a reportagem continua com a recolha de mais declaragoes.

2. Ojornalista aproxima-se de um segundo senhor que se encontra no exterior do tribunal de Leiria

e enceta o seguinte didlogo:

J:—Estd aquia espera que cheguem os dois suspeitos?

Sr.2: — Estou a ver esse bandido. Esse bandidao que merecia era um tiro na cabec¢a. Ou um ou
dois, ou trés ou quatro. 0 que ele fez no se fazia! E lamentavel, isso é lamentavel!

J:—0senhor conhece-0?

Sr.2: — Nao, ndo. Nem quero conhecer essa gente. Quero ver se alguém lhe limpa o sarampo ai.
Lhe dé um tiro ai, na cabeca pelo que ele fez a filha. Isso n3o se faz a ninguém. E de lamentar,
isso. E uma situagdo muito grave que pds o pais em estado de sitio. E um bandido. E um
bandido. E ela. Sao os dois.

J:—E estd aqui, portanto para veros...

Sr.2: — Para ver a cara dele, ver se consigo ver a cara dele. Se conseguisse agarrar, torcia-lhe o
pescoco. O que ele fez a menina, fazia-lhe eu. Fui paraquedista durante 20 anos, fazia-lhe o
mesmo a ele. Esse bandido!

J:—Nao se faz a ninguém, muito menos a uma crianga.

Sr.2: — Nao, ndo se faz a ninguém! A uma crianga. A uma filha. Nem que nao fosse filha, ndo se
faz isso a ninguém. Ele merecia era que o juiz 0 mandasse ai para a rua e a populagao lhe
arrancasse um braco de cada vez e a cabega, e fazer-lhe sei la o qué. Eu ndo concordo com isto.
Eu ndo sei! Eu ha trés dias que nao como por causa disto. Porque eu também perdi um filho ha
pouco tempo e isso ddi-me muito. D6i muito, muito, muito. Déi muito.

J:—Fazerassim. Perder uma pessoa é ainda muito pior?

Sr.2: — Muito pior, mas o que ele fez nao se fazia. 0 que ele fez nao se fazia. Ele merece. Ele
merece ir para uma cadeia onde lhe arranquem o pescoco. Uma cadeia para Vale de Judeus é
para onde ele havia de ir para lhe arrancarem a cabega!

J:—E aatual companheira dele, a madrasta tera sido...
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Sr.2: — E a mesma coisa! E a mesma coisa! E outra assassina! E outra assassina que no
merece viver! S3o pessoas que nao merecem viver!
3. Areportagem prossegue com o jornalista a interpelar outras pessoas. Comeca por perguntar se
estao a espera dos suspeitos.
4. Umterceiro homem confirma e acrescenta:
Sr.3: — 0 que haviam de fazer a ele e a ela foi 0 que fizeram a crianca, coitadinha. Era 0 que
fizeram a ela era o que deviam fazer a eles. Agora é que deviam fazer ai preso. Era ligd-lo a
maquina e “boc”, os dois a vida, também!
J:—E conhece, conhece a familia?
Sr.3: — Nao conhego, mas isto € uma coisa que mete pena. Uma crianga que ndo tem culpa
nenhuma e o que os pais fazem. Isto, sinceramente... era o que haviam de fazer agora. Nao era
serem presos. Era ligado a maquina e “tau”. Ligado a maquina e vai-te embora, que ao menos
nao faziam mais nenhuma. Agora, 25 anos que apanham e vém para a rua, e se nao vém fazer a
mesma coisa...
J: — Acredita que a verdade venha a ser descoberta? Acredita que eles venham a confessar a
totalidade do crime?
Sr.3: —Eu acho que sim. Pelo menos o pai. 0 que 13 estava, o de 12 anos, pelo menos disse que
s6 viu entrar os trés | para a casa de banho. Depois nao viu mais a garota. Pelo menos foi o que
se ouviu na televisao. Foram eles. E esta a ver a figura que ele fez: liga para a policia, para a GNR
para irem a procura da crianga e ele sabia de tudo. Esta a ver o que € isto? Eu acho isto muito
mal feito, mas... Ele é que sabia, também, coitado. Ele andava a fazer perguntas e ele sabia
onde € que a tinha posto. Andava sempre a perguntar a GNR onde é que andavam. Porque ele
sabia onde € que a tinha posto
J:—Isso é ainda mais chocante?
Sr.3: — Pois é! Isso é coisa que nao se fazem, sinceramente. N3o vale a pena, olha ver o que é
que lhe fazem. E ela, coitada, nem quero dizer nada. Ela também estd metida na seita, mas diz
que nao. Nao foi, foi s6 ele. Mas ela também foi! Nao foi ele sozinho. Isto sao coisa, p3,
sinceramente... Mas é assim, olhe... pronto...
5. Aseguirinterpela uma senhora:
J: —E estao aqui também com alguma expetativa?
Sra.1: —Aquilo chocou-me mesmo. Nao se faz a uma menina de nove anos. Eutenhoumde 14 e

de sete e aquilo nao se faz. E s6!
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J: — Nunca imaginou que este desfecho pudesse envolver o prdprio pai e a madrasta da
crianga?
Sra.1: —Nunca pensei. E chocante. Estou sem palavras. E s!
J: —Acha que caso venham a ser os autores deste crime devem apanhar a pena maxima de 25
anos de prisao?
Sra.1: — Ou mais. 25 nao, eu dava mais! Prisdo perpétua, s6. Nao tenho mais nada para dizer! E
s6, obrigada!

6. Aborda maisum senhor, que defende que deve ser ajustica a tratar do assunto.

7. Einterpelada uma segunda senhora, que diz ter acompanhado o caso desde o inicio, desde a
fase das buscas, e que ficou chocada com o desfecho.
J: — Nao se faz a uma crianga, muito menos feito pelo pai e ao que tudo indica com o
consentimento da madrasta?
Sra.2: —Olhe, isto ndo se faz nem a um animal, que esta indefeso. Muito menos a uma crianga! E
muito menos a um filho! Pronto, isto ndo tem qualificagdo possivel. Isto é simplesmente um
monstro, quem faz isto. E monstro, mais nada. E faz aquela crianga, faz a quem Ihe der na ideia,
quando lhe der na ideia. Portanto, esta gente... Eu ndo sou muito pela prisdo perpétua, mas
acho que esta gente em flagrantes, esta gente assim, ndo sei... era cadeia eterna.
J:— 0 crime em si € chocante, mas aqueles dias que antecederam. Foi o préprio pai que acabou
por dar o alerta do desaparecimento. Tentou fazer aqui uma encenacao do desaparecimento.
Uma encenagao.
Sra.2: — Tentou fazer uma encenacao. Ele ja sabia o que é que tinha feito. Depois tentou se
calhar perceber o que fez. Eu ndo sei, se percebeu na hora, se percebeu mais tarde. Fez a
encenagao. Fez andar toda a gente a volta envolvida. Fez gastar dinheiro ao Estado. Dezenas de
PSP, de GNR, toda a gente a procura. Os proprios populares a procura e ndo sei como classificar
isto, pronto! Nao tem classificacdo possivel, ndo tem!
J: — Agora percebe-se o facto de ele ndo ter feito nenhum tipo de busca, de nunca ter
participado. Ao contrario da prépria mae, que veio do Bombarral de propdsito para ir a casa do
ex-companheiro, e ela propria participou nas buscas. Isto também, agora, as pontas sao faceis
de unir?
Sra.2: —Eu penso que sim, e depressa a policia Ia chegou. Talvez por ai, muito depressa a nossa
policia Ia chegou — que é excelente quando se pde em campo. Depressa |a chegou, que eu nem

quero colocar-me no lugar da mae, que eu sou mae, nem quero imaginar a mae, com a angustia,
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pos-se no terreno e andou como toda a gente, ele sabia o que tinha feito, portanto, ndo... ndo
tem explicacgao, olhe, ndo tem explica¢ao. Acho que gente desta nao devia existir no mundo.
0 jornalista tenta entrevistar mais duas senhoras que passam e nao querem falar. Qutros dois
senhores também se recusam a prestar declaracoes.
Depois das recusas aproxima-se de uma outra senhora. Pergunta-lhe se também esta a espera
para ver chegar os dois suspeitos do homicidio. Ela responde:
Sra.3: —Sim, gostava de os conhecer pessoalmente para lhes chamar assassinos, que é o que
eles sdo. Sao0 uns grandes assassinos!
Depois pergunta-lhe se ficou chocada, se para a encenacgao preparada pelo pai e pela madrasta
«g preciso muito sangue frio e muita crueldade> e se irao contar toda a verdade as autoridades.
Obtidas as respostas, o jornalista insiste:
J:—Vai estar aqui a ver se os vé chegar para os fazer sentir na pele a barbaridade do crime que
eles cometeram?
Sra.3:— Exatamente! Exatamente!
A reportagem prossegue com mais duas tentativas de obtencao de declaragdes. Um dos
abordados é estrangeiro, o outro diz-se chocado, sem se alongar. Uma senhora aborda o
jornalista da CMTV e, declarando ser de etnia cigana, acusa um deputado portugués de racismo.
0 jornalista tenta recentrar a intervengao no caso de Valentina. A senhora insiste no tema que a

levou aintervir e o jornalista acaba por dar a reportagem por terminada.
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