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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicac¢ao Social

Deliberacao 2/CC/2007

Assunto: Dentncia da Lisboa TV, Informacdo e Multimédia S.A. relativa ao
financiamento das actividades prosseguidas pela RTPN e queixa da
mesma entidade por motivo da transmissd@o, no mesmo servico de
programas, de jogos da Tagca UEFA

L. Introducao

1. A “Lisboa TV, Informacgado e Multimédia, S.A.” (doravante, Lisboa TV), proprietaria
da SIC Noticias, solicitou a interveng¢do do Governo Portugués sobre a Radiotelevisdo
Portuguesa S.G.P.S. S.A. (doravante, RTP SGPS), e a Radiotelevisdo Portuguesa —
Servigo Publico de Televisdo S.A. (doravante, RTP SPT), que integra o canal RTPN,
designadamente no dmbito das competéncias tutelares que lhe sdo conferidas pela Lei
Orgéanica do Governo, das competéncias de Concedente resultantes da Lei e do Contrato
de Concessdo, e ainda das competéncias inerentes a detencdo do capital social da RTP
SGPS, para garantir a tutela dos seus interesses legitimos enquanto concorrente da

RTPN'.

2. Simultaneamente, uma cépia do requerimento dirigido ao Ministro do Estado e das
Finangas e ao Ministro dos Assuntos Parlamentares foi entregue a ERC, solicitando a

adopg¢ao das providéncias adequadas relativamente ao caso em apreco.

3. Mais tarde, a 7 de Maio de 2007, a Lisboa TV submeteu a ERC nova queixa relativa

a RTPN, desta feita pelo facto de este servico de programas ter procedido a transmissao

U'Cfoart. 10° da Lei Organica do XVII Governo Constitucional (Decreto-Lei no 79/2005, de 15 de Abril,
alterado pelo Decreto-Lei n® 11/2006, de 19 de Janeiro e pelo Decreto-Lei n° 16/2006, de 26 de Janeiro),
bem como o artigo 10° do Decreto-Lei n° 558/99, e ainda o Contrato de Concessdo Geral de Servico
Publico de Televisdo , celebrado entre o Estado portugués e a RTP SGPS em 22 de Setembro de 2003.
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de dois jogos das meias-finais da Taca UEFA, entre os clubes Werder Bremen e
Espanhol, mais solicitando que a Entidade Reguladora, “com caricter de muita
urgéncia”, adoptasse “as medidas adequadas a impedir a transmissdo no canal RTPN da

final da Tagca UEFA”, a 16 de Maio de 2007.

II. Os factos alegados

4. Quanto a primeira dentincia, referida supra, em 1., os factos alegados pela Lisboa TV

sdo, essencialmente, os seguintes:

5. A RTP SGPS inclui na sua estrutura societdria o canal RTPN (que sucedeu ao canal

NTV, tendo iniciado as suas emissdes em Maio de 2004), e este integra a RTP SPT.

6. A actividade da RTPN nio se integra, segundo a Lisboa TV, no servigo publico de
televisdo concedido pelo Estado portugués a RTP SGPS. Ou seja, a RTPN nio
corresponde “a um servico de programas que tenha por objecto, nos termos do artigo
48° da Lei da Televisdao e do artigo 2.° do Contrato de Concessdo Geral do Servico
Publico de Televisao de 2003, a divulgacdo de temas com interesse para regides e
comunidades locais especificas, ndo se encontrando como tal, o canal por cabo
abrangido pela alegada missdo de servico publico cometida pelo Estado Portugués a

RTP SGPS”2.

7. Além disso, a Lisboa TV entende que “o operador piblico ndo pode subsidiar, ou
apoiar através de qualquer meio, a actividade comercial desenvolvida pela RTPN, dado
que os recursos da RTP sdo integralmente suportados pelo Estado Portugués através das
indemnizagdes compensatdrias ou através de contribui¢des para o audiovisual, uma vez
que (...) as receitas da RTP com a publicidade estdo actualmente afectas ao servigo de
divida consolidada da empresa, ndo sendo, por conseguinte, sustentdvel alegar que os

custos da RTPN nao tém na sua origem o financiamento ptblico do operador”.

2Cf. o requerimento apresentado pela Lisboa TV ao Governo Portugués, pag.3.
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8. Note-se, ainda, que o financiamento do servigo publico de televisdo é assegurado, nos
termos da Lei n.° 30/2003, de 22 de Agosto, por indemniza¢des compensatorias e pela
receita da contribuicdo para o audiovisual, sendo as receitas de publicidade afectas ao

servigo da divida consolidada e a novos investimentos.

10. Relativamente a segunda queixa, referida supra em 3., a Lisboa TV alega tratar-se
de “mais um exemplo de grave incumprimento, por parte da RTP e da RTPN, e das
normas legais de enquadramento da actividade televisiva em Portugal”, e solicita,

especificamente e além do acima mencionado, o seguinte:

11. A “rapida instrucdo do processo e a adop¢ao das medidas adequadas, nos termos da
Lei 53/2005, de 8 de Novembro, e dos arts. 1.°, 6.°, 8.°, alineas g) e j), 14.°, 24.°, n.° 3
alineas c), f) i) t) e ac) e art. 58.° dos Estatutos da Entidade Reguladora para a

99,
s

Comunicacgdo Social (“ERC”)

12. Que a Entidade Reguladora dé por verificado, e extraia dai as necessdrias
consequéncias, o facto de a RTP, SGPS transferir “ilegalmente, de forma gratuita,
recursos humanos e conteidos” (de que dd como exemplo a sobremencionada

transmissdo daqueles dois jogos de futebol);

13. Que a Entidade Reguladora considere, por conseguinte, que estes comportamentos
conferem ao servico de programas RTPN uma “vantagem competitiva inaceitdvel

relativamente aos concorrentes no mercado televisivo do cabo’;

14. Que a Entidade Reguladora, finalmente (e tendo presentes estes factos), verifique a
existéncia, nos termos do art. 8.°, al. g), EstERC, de uma ameaca séria e objectiva ao
“regular e eficaz funcionamento do mercado do audiovisual em condicdes de

transparéncia e equidade”.



II1. A posicao da Participada

15. Notificada a Participada a pronunciar-se, veio, em 27 de Outubro de 2006, dizer

sucintamente:

a) Quanto a deniincia:

16. “A interpretacdo da LISBOA TV nao corresponde a uma correcta leitura da Lei n.°
32/2003, de 22 de Agosto (Lei da televisdo), e da natureza e ambito do servico publico

de televisdo™.

17. “Téao pouco € possivel afirmar, como faz a LISBOA TV, que a RTP procede a um

“financiamento” da actividade desenvolvida pela RTP-N.

18. “O perfil do canal [RTPN] encontra inteira correspondéncia na pratica que vem
sendo uniformemente seguida desde a [sua] criacdo”. A transmissdo de ‘“‘outros
conteudos, de interesse de dmbito nacional e ndo meramente regional ou local” na
RTPN “ndo constitui argumento contra a integracio deste canal no conceito de servigo

publico”.

19. “E absolutamente falso que [o] financiamento [da RTPN] seja assegurado pelas
indemnizagdes compensatdrias, que ao abrigo da lei, sdo atribuidas pelo Estado
Portugués a RTP: ao contririo do que aduz a Lisboa TV, a RTP adopta um sistema de
contabilidade analitica, em que os custos directos e indirectos imputados a cada servigo
de programas, incluindo a RTPN, e as respectivas receitas sdo claramente

autonomizados.

20. “[A]o contririo do que pretende inculcar a Lisboa TV, nem existe subsidiacdo
cruzada da actividade da RTPN, nem cedéncia gratuita dos direitos de transmissiao de

eventos desportivos pela RTPN, nomeadamente da Volta a Portugal em Bicicleta”.

b) Quanto a queixa:



21. “A RTP adquiriu a empresa TEAM um conjunto de direitos de transmissdo
televisiva de jogos de futebol da Taca UEFA e Supertaca Europeia, a realizar nas

épocas desportivas 2006/2007, 2007/20087 e 2008/2009.”

22. O contrato estabelecido com a TEAM estipula que a RTP “tem como obrigacdo
minima assegurar a transmissdo directa e integral no canal RTP 1 dos seguintes
desafios: Superatca Europeia nos anos 2006, 2007 e 2008; Final da Taca UEFA nos
anos 2007, 2008 e 2009; Qualquer outro jogo em que esteja envolvida uma equipa

portuguesa”.

23. “Nos termos do contrato ja citado, os restantes direitos adquiridos podem ser
exibidos, em alternativa, no canal RTPN”; A transmissdo directa no canal RTPN de
desafios de futebol de interesse puiblico minoritirio “é uma forma de rentabilizar o
investimento efectuado pela RTP SA, ndo desperdicando nenhum dos direitos
adquiridos, i.e. trata-se duma optimizagdo da gestio dos recursos financeiros colocados

a disposicdo do operador publico de televisao”.

IV. Competéncia da ERC

24. O Conselho Regulador da ERC é competente para apreciar as dentincia e queixa
acima referidas, ao abrigo da alinea c) do artigo 6.°, das alineas a) e d) do artigo 7.°, das
alineas e) e j) do artigo 8.°, das alineas a) e t) do n.° 3 do artigo 24.° e do artigo 55.° dos

seus Estatutos.

V. Apreciaciao

25. A primeira questdo colocada pela Lisboa TV, e que abrange tanto a dentincia como
a queixa, é, especificamente, saber se a actividade desenvolvida pela RTPN podera
enquadrar-se na “missdo de servigo piblico” ou se deve ser considerada a programacio

de um servico de programas comercial, hipétese em que seria inadmissivel o seu
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financiamento com fundos publicos, pois tal implicaria “sérias restricdes a livre

A . . e N . 2 R T 3
concorréncia, especificamente a luz das regras relativas aos auxilios publicos™.

26. Importa, deste modo, analisar o conceito de “servigco publico de televisdo”, pois sé a
ndo prossecugcdo desta missdo pela RTPN impedird esta ultima de beneficiar de

financiamento publico.

27. Note-se, desde jd, que o “servigo publico de radiodifusdo” é considerado essencial
para a vida social, democrdtica e cultural dos Estados, sendo, por isso, objecto de
regulamentacdo especifica, baseada em valores comuns como a “liberdade de expressao
e o direito de resposta, o pluralismo, a proteccdo dos direitos de autor, a promog¢do da
diversidade cultural e linguistica, a proteccdo dos menores e da dignidade humana e a

~ . 4
proteccdo dos consumidores™”.

28. A missao de servico publico, seja ela prosseguida através de operadores publicos, ou
privados, difere, portanto, da emissdo de programas comerciais, dada a sua

o - . ~ . st 2o 5
especificidade que consiste na actuacio “independente do poder politico e econémico™.

29. Ora, é aos Estados, nos termos do Protocolo de Amesterddo e da Comunicagdo
relativa a radiodifusdo, que compete a “definicdo das atribui¢des de servico publico”.
Para o efeito, podem os Estados decidir a nivel nacional, regional ou local, tendo sido
tal competéncia, geralmente, exercida a luz do conceito comunitirio de “servicos de

interesse econémico geral”ﬁ.

30. Dada a natureza especifica do sector de radiodifusdo, a Comissdo Europeia tem

considerado legitima uma definicdo “lata” que confira a um determinado organismo de

3 Cf o artigo 4. da Lei n° 32/2003 de 22 de Agosto e o artigo 1° da Lei n.° 18/2003, nos termos dos quais
os operadores de televisdo estdo sujeitos as regras de defesa da concorréncia.

4 Comunica¢do da Comissao relativa a aplicagdo das regras em matéria de auxilios publicos ao servico
publico de radiodifusdo, JO 2001/C 320/4, de 15.11.2001, ponto 5.

>Parliamentary Assembly, Council of Europe, Recommendation 1641(2004), Public service broadcasting,
ponto 2.

6 Comunicacdo 2001/C 320/04, de 15.11.2001, pontos 33 e ss.
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radiodifusdo a funcdo de fornecer uma programacio variada e equilibrada em
conformidade com o objectivo de garantir as necessidades democriticas sociais e

culturais do Estado e o objectivo de pluralismo’.

31. No ordenamento juridico portugués, a época a que reportam os factos alegados pela
denunciante, o conceito de “servico publico de televisdo” encontrava-se definido na Lei
n.° 32/2003 de 22 de Agosto (doravante, Lei da Televisao), devendo observar, nos
termos do artigo 46°, “os principios da universalidade e da coesdo nacional, da
exceléncia da programacio e do rigor, objectividade e independéncia da informacio”. E,
portanto, a luz desse enquadramento juridico que deverd ser apreciada a dentncia em
causa, € ndo, naturalmente, da nova legislacdo sobre televisdo, constante da Lei n.°

27/2007, de 30 de Junho.

32. O art. 48°, n° 1, da Lei n.°32/2003 atribuia a RTP SGPS, pelo prazo de 16 anos, nos
termos fixados no respectivo contrato celebrado com o Estado, a concessao do servigo
publico de televisdo, que se realizava, segundo o n.° 2 da mesma disposic¢ao, “por meio
de servicos de programas de acesso ndo condicionado, incluindo, necessariamente: a)
Um servigo de programas generalistas e distribuido em simultdneo em todo o territério
nacional, incluindo as Regides Auténomas [servi¢co desenvolvido pela RTP1]%; b) Um
ou mais servigos de programas que transmitam temas com interesse para telespectadores
de lingua portuguesa residentes no estrangeiro e temas especialmente vocacionados para
os paises de lingua oficial portuguesa, que promovam a afirmacgdo, valorizagdo e defesa
da imagem de Portugal no mundo” [é o caso da RTP Internacional e da RTP Africal; e
incluia ainda, nos termos do n°® 4 do art. 48.°, “dois servicos de programas destinados,
respectivamente, a Regido auténoma dos Acgores e a Regido Auténoma da Madeira”

[missdo desempenhada pela RTP Acores e RTP Madeira]’.

"Decisdo a da Comissdo de 15 de Outubro de 2003, relativa a medidas pontuais aplicadas por Portugal a
favor da RTP, JO L 142/21 de 6.6.2005, ponto 162.

8 Novas opgdes para o audiovisual, Presidéncia do Conselho de Ministros, Dezembro de 2002, pontos
1.13.

? Novas op¢oes para o audiovisual, cit, pontos 1.13. e ss.
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33. O n° 3 do mesmo art. 48.° acrescentava que, “para cumprimento das obrigacdes
legal e contratualmente estabelecidas, a concessao geral do servico publico de televisdo
pode integrar ainda servicos de programas que tenham por objecto, designadamente: a)
A divulgacdo do acervo documental proveniente dos arquivos da Radiotelevisdo
Portuguesa S.A.” [missdo prosseguida pela RTP Memoria] e b) A divulgacio de temas
com interesse para regides e comunidades locais especificas” [objectivos que estariam

subjacentes 2 criagdo da RTPN]'.

34. Os servicos de programas referidos, excluindo os que se destinam as Regides
Auténomas dos Acores e da Madeira, eram, nos termos do art. 49° da Lei da Televisao,

explorados pela RTP SPT ou por sociedade por esta exclusivamente detida.

35. Além da “concess@o geral de servico publico de televisdo”, referido no art. 48.°
supracitado, o conceito de “servigo publico de televisdo” abrange a “concessdo especial
de servigo publico”. Esta expressdo integrard, nos termos do art. 51.° do mesmo
instrumento legislativo, um servico de programas “vocacionados para a cultura, a
ciéncia, a investigacdo, a inovagdo, a ac¢do social, o desporto amador, as confissdes
religiosas, a producdo independente, o cinema portugué€s, o ambiente, a defesa do

consumidor e o experimentalismo audiovisual” [servicos desenvolvidos pela RTP2]'.

36. De acordo com o estabelecido na Lei da Televisao, foi celebrado em 22 de Setembro
de 2003, entre o Estado Portugués e a RTP SGPS, o contrato de concessdo de servico
publico de televisdo. Destaque-se o n.° 2 da cldusula segunda do referido contrato, nos
termos do qual a concess@o geral do servigo publico de televis@o integra servigos de
programas que tenham por objecto a divulgacdo de temas com interesse para regides e

comunidades locais especificas.

10 ~ . .
Novas opgées para o audiovisual, cit.,pontos 5.4. e ss.
11 ~ - .
Novas opgées para o audiovisual, cit., pontos 2 e ss.
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37. Além da missdo de servico publico a desempenhar nos termos enunciados, a RTP
SGPS pode, ao abrigo da Lei 33/2003 de 22 de Agosto, prosseguir outras actividades
comerciais, através de participacdo financeira noutras empresas juridicamente distintas

da RTP'2

38. O requerimento apresentado pela Lisboa TV incide, em todo o caso, sobre a “missao
de servico publico” desempenhada pela RTP SGPS e RTP SPT, e em especial sobre a
aplicacdo da cldusula segundo do contrato de concessdao e do art. 48° da Lei da

Televisdo.

39. A Lisboa TV considera que as disposi¢des referidas ndo foram cumpridas, uma vez
que a RTPN teria desde a sua criacdo, em 31 de Maio de 2004, por objecto “a
informagd@o de Ambito nacional e ndo uma programacio de cariz regional ou local”. Ou
seja, a RTPN ndo seria o que, genericamente, se poderia designar como “canal regides”,
previsto no Contrato de Concessdo e na Lei de Televisdo, mas um “canal informativo de

~ . - < 13
vocagdo nacional” que utiliza a custo zero a programacio e os recursos da RTP".

40. A questdo que se coloca €, portanto, a de saber se a RTPN visard, ou ndo, prosseguir
uma programacio de cariz regional ou local, que integre total ou parcialmente o
conceito de servigo publico de televisdo, nos termos estabelecidos pela Lei da Televisdo
e pelo Contrato de Concessdo. Convém, assim, atentar nos objectivos que foram
atribuidos ao canal em causa, bem como a programagao que tem sido desenvolvida para

o efeito.

"2 Cf art. 2° da Lei 33/2003 de 22 de Agosto, nos termos da qual a RTP SGPS “tem como objecto a gestio
de participagdes sociais noutras sociedades, de modo particular em sociedades com capital total ou
parcialmente publico que desenvolvam actividade nos dominios da comunicacao social, do multimedia da
comunicagdo online e da produgdo de conteidos”, bem como o art. 3° do Anexo II a referida Lei, que
estabelece poder a sociedade prosseguir “quaisquer outras actividades, comerciais ou industriais
relacionadas com a actividade de televisdo, designadamente as seguintes: a) Exploracdo de actividade
publicitdria na televisdo; b)Comercializacdo de produtos, nomeadamente de programas e publicacdes
relacionados com as suas actividades; c) Prestacdo de servicos de consultoria técnica e de formacdo
profissional e cooperacdo com outras entidades, nacionais ou estrangeiras, especialmente com entidades
congéneres dos paises de expressdo portuguesa; c) Comercializagdo e aluguer de equipamentos de
televisdo, filmes, fitas magnéticas, videocassetes e produtos similares”.

B Cf. requerimento da Lisboa TV, pp. 8 e 16.



41. No perfil da RTPN, a RTP SGPS indica como caracteristicas do novo canal para a
televisdo por cabo uma programacgdo assente na “informacdo dirigida a totalidade do
territério nacional, procurando a proximidade a cada regido com conteiidos que lhe sdo

especificos”, acrescentando ainda que a “informacio ocupard a maior parte do espaco”

. ~ . 14
tendo “a informacdo regional uma forte presenca’ .

42. No que se refere a informacdo (lato sensu), ndo s6 o Parecer do Conselho de

Opinido da RTP SGPS sobre o Plano de Actividades para 2005 salientou que a RTPN

5515

“detém 79% das horas de emissdo dedicadas a informacg@o” ”, como em 2006 o grupo

999

RTP alega ter dedicado “mais de 9000 horas a emissdo de ‘informacdo

cerca de 60% dessa oferta 3 RTPN'C.

pertencendo

43. Todavia, uma andlise da grelha de programacdo da RTPN indicada pela Lisboa TV,
no requerimento apresentado, na qual se destacam programas desportivos, culturais e
debates, ndo aclara, totalmente, a questdo da existéncia e a importancia que assumem

nesse contexto a informacao local e a regional.

44. De facto, a indicacdo de que foram concebidos e emitidos programas politico-
econdémicos e sécio-culturais (v.g. sobre moda, vinho ou turismo) ndo esclarece, a
partida, sobre o relevo que a informaciao local e regional desempenham nesse plano. Dai
que se imponha proceder a uma andlise qualitativa e quantitativa da programacio da

RTPN. A essa andlise sao dedicados os n.°s VI, VII e VIII, infra.

VI. Programacao da RTPN

45. Tomando em consideracdo os termos da dentdncia da Lisboa TV/SIC Noticias, a

ERC procedeu a andlise da grelha de programacdo da RTPN, abrangendo programas e

14 Cf. http://www.rtp.pt/wportal/grupo .
'S Cf anexo 7 do requerimento da Lisboa TV.
16Cf. dados da Marktest de 1 de Janeiro a 4 de Dezembro de 2004, http://www.rtp.pt,
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informag@o. Recorda-se a definicio da RTPN tal como consta do Perfil do Canal

. , L. . . . 17 .
dlSpOl’llVCl no seu sitio institucional y de que se extraem as seguintes passagens:

“(...) a RTPN surge com um novo conceito € com uma nova programacgdo, sempre
assentes na informacdo, dirigida a totalidade do territério nacional, procurando a
proximidade a cada regido através de conteddos que lhe sdo especificos.

Apostando na qualidade e no rigor, a informagdo ocupard a maior parte do espago da
grelha, tendo a informagdo regional uma forte presenca. Uma das novidades criadas
com o novo canal serdo os simultineos com a RTP1 sempre que a actualidade o
justifique.

Para além dos espacos noticiosos, a RTPN aposta em magazines e debates informativos
sobre questdes da actualidade, dando a conhecer protagonistas menos mediatizados e
representativos do todo nacional.

Programas de qualidade, alternativos as televisdes de sinal aberto e dirigidos ao puiblico
especifico da televisdio por cabo, nomeadamente programas de descoberta e
conhecimento dedicados a um publico mais exigente e numa linha jovem de
entretenimento com enfoque na musica, sociedade e desporto”.

46. A andlise que a seguir se expde baseou-se numa amostra representativa da grelha de

programacdo da RTPN do ano de 2006, correspondente a duas semanas — 7 a 15 de

Julho e 7 a 15 de Novembro, € de uma semana de 2007 — 7 a 15 de Maio. Teve como

objectivo verificar se a programacdo do canal cumpre a “missdo de servi¢o publico de

televis@o” e o perfil acima descrito.

47. A analise inclui duas vertentes:

A primeira incide sobre a grelha de programas e procura identificar:

a)

b)
c)

d)

a existéncia de programas de ambito local e regional, com interesse para as
respectivas populagdes;

a reparti¢do da grelha por programas de ambito local e de alcance nacional;

a distribuicdo dos programas sobre temdticas especificas e dirigidas a
comunidades;

a inclusdo de programas que, especificamente, garantam a prossecuc¢do dos fins
do servigo publico de televisdo.

17 <http://programas.rtp.pt/canais-tv/rtpn/perfil.php?canal=7> (Maio de 2007)
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48. A metodologia de andlise remeteu para a recolha dos seguintes

variaveis/indicadores:

a) programas por géneros televisivos e respectivas fungdes;
b) origem dos programas;

c) idiomas em que os programas sio transmitidos;

d) modalidades de transmisséo;

e) Repeticdes.

49. A segunda vertente da andlise incidiu sobre a Informagdo — blocos informativos da
RTPN. A amostra utilizada e os dados detalhados relativos as duas vertentes da andlise
encontram-se em anexo. Nos pontos V e VI, infra, expdem-se, em tracos gerais, as
caracteristicas mais relevantes para a aprecia¢do da presente dentncia, dos programas e

da informacgdo da RTPN.

VII. Caracterizacao da Programacao da RTPN

50. A andlise da grelha de programacdo da RTPN permite identificar as seguintes

caracteristicas:

1) A grelha da RTPN reserva um espago residual aos contetdos especializados
nas culturais locais e regionais, sendo que, quando existem, sdo orientados para
o turismo e o lazer — magazines sobre gastronomia/enologia e turismo (5,7% da
amostra) e programas de informacgdo especializada em cultura e patrimdnio
local/nacional (0,6% da amostra);

2) O género predominante na grelha da RTPN ¢é a Informacdo (86,7% da
amostra), o que define este servico de programas com um canal de perfil
essencialmente informativo. Os programas de entretenimento correspondem a
12,3% da amostra e os programas formativos a 1%;

3) Os programas de ambito local/regional estdo ausentes do chamado ‘“horario
nobre” (20h00-23h00). Nesse periodo, a programacdo da RTPN é sobretudo

preenchida por:
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a) Debates (25,2% da amostra);
b) Noticidrios de duragdo igual ou maior que 30 minutos (20,6% da
amostra);
c) Programas de informacgdo especializada em economia e negécios (9,9%
da amostra);
4) A origem dos programas revela o predominio da produ¢io nacional (90,6%),

seguida da producdo europeia (7,8%) e de programas oriundos de outros paises
lus6fonos (0,9%);

5) O portugués é a lingua original da producdo dos programas da grelha da
RTPN ou a utilizada para dobragem:;

6) A grelha de programas da RTPN revela diversidade e aprofundamento dos
conteidos informativos, sendo que, genericamente, sdo orientados para
tematicas generalistas de ambito nacional;

7) Verifica-se uma presenca reduzida de conteidos dedicados a culturas e

publicos diferenciados.

VIII. Analise da Informaciao da RTPN

51. A informacdo da RTPN abrangida na amostra (descrita no Anexo) apresenta as

seguintes caracteristicas:

1)

2)
3)
4)

5)

As pecas sobre acontecimentos nacionais predominam nos alinhamentos da
informagdo: 67,4% referem-se a temadticas de ambito “nacional; 31,1%, a
assuntos com incidéncia geogréfica internacional;

Apenas 1,5% das pecas possuem “incidéncia geogréfica regional”;

Nio foram identificadas pecas de ambito local no periodo da amostra;

A hierarquizagdo das pecas nos alinhamentos dos blocos informativos analisados
reforca a desvalorizag@o relativa dos acontecimentos e temdticas com incidéncia
geogréfica regional — apenas 2,3% da amostra foram pecas de abertura dos
noticiarios analisados;

Quanto a temadtica principal dos noticiarios da RTPN, nas pecas com incidéncia

geografica nacional predomina o futebol (17,4%), seguido por competi¢des
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(12,1%), investigacdo criminal (6,8% da amostra) (influéncia da cobertura do
desaparecimento da crianca inglesa no Algarve) e crise internacional, tema
associado ao conflito do Médio Oriente (6,1% da amostra);

6) A reparti¢do por géneros jornalisticos exprime o predominio da noticia ou da
reportagem curta (65,2% da amostra). Os géneros entrevista (5,3%) e
comentdrio e/ou a opinido (4,5% da amostra) estdo equiparados em termos
quantitativos nos alinhamentos;

7) As pecas com enfoque regional da amostra sdo sempre tratadas através de
noticias ou reportagens curtas. A entrevista € o comentdrio/opinido foram
géneros jornalisticos apenas utilizados nas pecas sobre temadticas de alcance
nacional;

8) As fontes principais identificadas nas pegas demonstram o predominio da
referéncia institucional (42,5% da amostra), em contraposi¢do as fontes locais e
autarquicas (3,9%,), comparativamente minoritarias;

9) A distribuicdo dos actores presentes nas pegas, por nacionalidade, demonstra o
predominio das personalidades nacionais, sobretudo ‘“atletas e técnicos
desportivos”, seguidos a uma larga distincia pelos “outros cidaddos” e pelos
ministros e representantes de centrais, federagdes e associacdes de trabalhadores

ou sindicais.

52. Concluindo, relativamente ao perfil da RTPN — uma programacdo assente na
“informacdo dirigida a totalidade do territério nacional, procurando a proximidade a
cada regido com contetidos que lhe sdo especificos”, em que a “informacdo ocupard a
maior parte do espaco”, tendo “a informagdo regional uma forte presenga, confirma-se
o predominio da informacdo, patente no peso dos espagos informativos na grelha de
programacao.

Contudo, ndo se verifica “uma forte presenca” da “informacdo regional”, sendo, pelo
contrdrio, essa presenca muito reduzida quer ao nivel da informacdo quer dos

programas. Neste ponto, por conseguinte, tem razdo a denunciante ld onde aponta uma
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discrepdncia entre a natureza daquele servico de programas e aquilo que,

efectivamente, pratica.

IX. A questao do financiamento da RTPN

53. A Lisboa TV alega que “o operador ptiblico ndo pode subsidiar, ou apoiar através de
qualquer meio, a actividade comercial desenvolvida pela RTPN, dado que os recursos
da RTP sdo integralmente suportados pelo Estado Portugués através das indemnizagdes
compensatorias ou através de contribuicdes para o audiovisual, uma vez que (...) as
receitas da RTP com a publicidade estdo actualmente afectas ao servico de divida
consolidada da empresa, ndo sendo, por conseguinte, sustentdvel alegar que os custos da

RTPN nio t€m na sua origem o financiamento publico do operador”.

54. Em todo o caso, é bom noté-lo, ainda que a RTPN ndo desenvolva uma actividade
totalmente virada para os objectivos de servigo publico que lhe foram definidos, isso
apenas significaria que ndo podia ser financiada exclusivamente com dotagdes do
Estado, mas sem que tal implicasse a existéncia de outros obsticulos legais ou

contratuais ao seu funcionamento.

55. De facto, como j4 se afirmou, a RTP SGPS desenvolve actividades que excedem a
da prestacdo do servigo publico de televisdo. Logo, a partida, a RTPN nio estd impedida

de prosseguir actividades comerciais desligadas do financiamento publico.

56. Por outro lado, a propdsito da questdo suscitada pela Lisboa TV, de saber se a
RTPN estaria a “beneficiar indevidamente de auxilios estatais”, ndo poderd deixar de se

atender a jurisprudéncia comunitdria existente sobre o assunto.

57. Como € sabido, o Tribunal de Justica das Comunidades Europeias tem julgado, de
forma sistemadtica, que o artigo 86.° do TCE permite isencdes a proibi¢do de auxilios

estatais a empresas encarregadas da prestacdo de servicos de interesse econémico geral
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(SIEG), e confirmou no seu acérddo Altmark que os auxilios estatais que compensam 0s

custos suportados por uma empresa SIEG podem ser considerados compativeis com o
. .~ 18 .

mercado comum, desde que respeitem certas condi¢des -, sendo estes principios

., . . . ~ 19
aplicaveis ao sector de radiodifusao .

58. Saber se no caso em aprego esses principios estdo preenchidos escapa, todavia, ao
ambito de intervencdo da ERC, por se reportar as atribuicdes proprias da AdC verificar
se certas praticas consubstanciam um auxilio de Estado indevido, nos termos da Lei

18/2003.

59. Observe-se, por fim, que o facto de a RTPN ser um canal para a televisdo por cabo
poderia ser entendido, numa perspectiva tradicional de “servigo publico de televisdao”,
como um obsticulo ao desempenho dessa missdo, pois seria susceptivel de violar os
principios da “universalidade, igualdade de acesso e coesdo social” associados

geralmente a tal tipo de servigo™.

60. Nesta perspectiva, estando apenas acessivel para quem disponha de ligacdo a uma
rede de cabo, a RTPN ndo cumpriria os requisitos enunciados, antes implicaria uma
discriminacdo econdmica, e mesmo sécio-geografica, uma vez que apenas seria
acessivel aos consumidores de um nivel socio-econémico mais elevado, geralmente

situados em zonas urbanas e cosmopolitas.

61. Ora, a verdade é que esta concepcdo de servico publico gratuito, limitado aos

modelos tradicionais de radiodifusdo, estd hoje, de certa forma, ultrapassada.

62. De facto, o alargamento das missdes de servico publico é considerada, actualmente,

inevitdvel, ndo sé para fazer face aos novos desafios tecnoldgicos, como para

'8 Acérdao Altmark, do Tribunal de J ustica das Comunidades Europeias de 24 de Julho de 2003, processo
C-280/00.

! Comunicagdo da Comissdo relativa 2 aplicagdo das regras em matéria de auxilios publicos ao servigo
publico de radiodifusdo, JO 2001/C 320/4, cit.

*0 Cf. o art. 46° da Lei da Televisio.
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acompanhar a prépria evolugdo social na qual o cidadio tenderd a ser cada vez menos
membro de um publico de massa e cada vez mais um cidaddo na sua individualidade.
Afasta-se, assim, o entendimento de que os programas de servigo publico de televisdo
deverdo estar, obrigatoriamente, disponiveis de forma gratuita & generalidade da
populacdo, sob pena se reduzir o ambito do principio fundamental de garantia de

diversidade da oferta.

63. Neste sentido aponta, igualmente, a (nova) Lei da Televisao (art.® 52.°, n.° 4, al a)
Lei n.° 27/2007 de 30 de Julho), ao estipular que “[pJara cumprimento das obrigacdes
legal e contratualmente estabelecidas, a concessdo do servico publico de televisdo pode
integrar ainda servicos de programas televisivos que tenham por objecto,
designadamente: a) [a] prestacdo especializada de informacgdo, concedendo particular
atencdo a temas com interesse para regides e comunidades especificas, em articulacdo
ou ndo com os demais servigos de programas televisivos, nomeadamente em matéria de

gestdo conjunta de direitos”;

64. Em suma, sem prejuizo da verificacdo clara do incumprimento de algumas das
obrigacdes que lhe foram cometidas, o facto de RTPN ser um canal para a televisao por
cabo ndo afasta, por si sO, a possibilidade de desempenhar uma missdo de servigo

publico

65. Relativamente a transmissdo na RTPN da final da Taca UEFA, a 16 de Maio de
2007, objecto da segunda queixa da Lisboa TV, o Conselho Regulador estabeleceu
contacto directo com a denunciada no sentido de evitar a citada transmissao na RTPN, o

que veio a verificar-se.

Deliberacao
Apreciado o requerimento formulado pela Lisboa TV, em que esta solicitava a

intervencdo da ERC sobre a RTP SGPS como detentora do canal RTPN, por,
alegadamente:
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a) A actividade da RTPN nao corresponder “a um servigo de programas que tenha
por objecto, nos termos do artigo 48° da Lei da Televisdo e do artigo 2° do
Contrato de Concessdo Geral do Servigo Publico de Televisdao de 2003, a
divulgagdo de temas com interesse para regides e comunidades locais
especificas, ndo se encontrando como tal, segundo a denunciante, abrangido pela
missdo de servigo publico cometida pelo Estado Portugués & RTP SGPS”;

b) “[O] operador publico ndo pode[r] subsidiar, ou apoiar através de qualquer
meio, a actividade comercial desenvolvida pela RTPN, dado que os recursos da
RTP sa@o integralmente suportados pelo Estado Portugués através das
indemnizagdes compensatdrias ou através de contribui¢des para o audiovisual,
uma vez que (...) as receitas da RTP com a publicidade estio actualmente
afectas ao servico de divida consolidada da empresa, ndo sendo, por
conseguinte, sustentavel alegar que os custos da RTPN ndo t€m na sua origem o
financiamento ptiblico do operador”;

Considerando que, no perfil da RTPN, a RTP SGPS indica como caracteristicas desse
canal uma programagdo assente na “informacdo dirigida a totalidade do territorio
nacional, procurando a proximidade a cada regido com conteidos que lhe sdo
especificos”, e que a “informag¢do ocupard a maior parte do espaco”, tendo “a
informac@o regional uma forte presenga”;

Considerando que a andlise da programag¢do da RTPN mostra um predominio da
informagd@o de dmbito nacional, com prejuizo da informacdo e de conteddos de caricter
regional;

Considerando, atentos os fins e objectivos que lhe foram cometidos, que a RTPN s6
parcialmente lhes d4 cumprimento;

Considerando que além da missdo de servigco publico a desempenhar nos termos
enunciados, a RTP SGPS podia ji, ao abrigo da Lei 33/2003 de 22 de Agosto,
prosseguir outras actividades comerciais, através de participacdo financeira noutras
empresas juridicamente distintas da RTP;

O Conselho Regulador delibera:

1. Considerar parcialmente procedente a dentincia da Lisboa TV;

2. Considerar, ndo obstante, que nada impede a RTP SGPS de explorar o canal por
cabo RTPN;

3. Instar a RTP SGPS ao cumprimento da Lei da Televisdo e do Contrato de
Concessd@o Geral do Servico Publico de Televisio no que respeita a
obrigatoriedade de a RTPN corresponder aos fins e objectivos que lhe foram
atribuidos;

4. Sublinhar a necessidade de, até tomando em consideracdo a nova Lei da
Televisdo, ser refor¢ada pela RTP a transparéncia na gestdo dos recursos afectos
a missdo de servico publico e, especificamente, no que se refere ao
funcionamento do servi¢o de programas RTPN.
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Lisboa, 22 de Novembro de de 2007

O Conselho Regulador

José Alberto de Azeredo Lopes
Elisio Cabral de Oliveira
Luis Gongalves da Silva (voto contra com declaragio)
Maria Estrela Serrano
Rui Assis Ferreira (voto contra com declaracio)

19



Declaracao de voto

1. Votei contra a presente Deliberacdo por discordar substancialmente do seu
conteuido. Entendo que a Lisboa TV, proprietaria da SIC Noticias, tem razao integral na
queixa apresentada contra a RTP-N e que os dados apurados impunham uma conclusio

mais abrangente e concreta.

2. Devemos ter presente que o preceituado na anterior Lei da Televisdo (Lei n.°
32/2003, de 22 de Agosto) — ao abrigo da qual o Conselho Regulador apreciou a
questdo — € muito claro:

Por um lado, determina que “a concessdo geral do servico piuiblico de televisdo
realiza-se por meio de servigcos de programas de acesso ndo condicionado” (artigo 48.°,
n.°2).

Por outro, prescreve que “para cumprimento das obrigacoes legal e
contratualmente estabelecidas, a concessdo geral do servigco piiblico de televisdo pode
integrar ainda servicos de programas que tenham por objecto, designadamente:

A divulgacdo de temas com interesses para regides e comunidades locais
especificas” (artigo 48, n.° 3, alinea b), ver também, em idéntico sentido, clausula 2.2,
n.° 2, alinea b) do Contrato de Concessao Geral do Servico Publico de Televisao).

E esta norma tem de ser interpretada a luz dos principios basilares do servigo
publico e dos valores plasmados na Constituicdo, desde logo, os da universalidade,
coesdo nacional e igualdade (respectivamente, e por exemplo, artigo 38.°, n.° 5, artigos

9.°, alinea g, e 81.°, alinea d)).

3. A RTP-N, diferentemente do que resulta dos diversos normativos aplicaveis,
como ficou demonstrado na Deliberacdo, ndo corresponde ao canal de matriz regional,
mas antes a um canal informativo de cariz nacional.

Assim sendo, a actividade da RTP-N ndo actua no espaco legal e
contratualmente previsto além de que os cidaddos sé tém acesso mediante pagamento,
situacdo que dificilmente se harmonizando com os valores constitucionalmente acima

identificados.
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O que dito, de outra forma, quer dizer: a RTP-N utilizou uma habilitacdo legal e
contratual sem respeitar os deveres a que estava adstrita, ndo correspondendo, deste
modo, a sua actividade ao quadro normativo imposto, o que impossibilita que se

enquadre na missdo de servico publico cometida a RTP.

4. E ndo se diga que a RTP-N nio usufrui das indemnizacdes compensatdrias e
da contribui¢do para o audiovisual atribuidas ao operador publico. Basta observar o
aproveitamento de meios que a RTP-N utiliza dos canais do operador publico, para
facilmente se constatar que € essa uma situacdo efectiva e quotidiana. De facto, a RTP-
N beneficia dos recursos humanos, meios técnicos e conteddos suportados pelas
indemnizagdes compensatorias e pela contribuicdo para o audiovisual.

Face ao exposto, s6 podemos concluir que o servico de programas da RTP-N
ndo pode ser subsumido no espago de servico puiblico atribuido 2 RTP, pelo que as
receitas de indemnizagdes compensatdrias e as de contribui¢do para o audiovisual que
esta recebe ndo podem ser utilizadas pela RTP-N.

A sua utilizagdo desvirtua as regras de transparéncia e concorréncia

relativamente aos restantes operadores televisivos.

5. E, note-se, que o incumprimento legal da RTP-N tem uma dimensdo temporal
particularmente relevante, o que confere a questdo importancia acrescida. J4 em
Novembro de 2005, a Alta Autoridade da Comunicagdo Social identificou violacdes
legais — na altura, uma programagdo que conferia a RTP-N a natureza de canal
generalista -, tendo escrito na sua Deliberacgao:

“Manifestamente quer o legislador, ao prever este canal piiblico para territorio
portugués [RTP Regides], quer o Estado contratante, ao definir no Contrato Geral com
a RTP o perfil deste servico de programas, procuraram garantir a existéncia de uma
janela de cobertura dos interesses regionais e comunitdrios, em principio pouco ou
insuficiente protegidos pelos canais tradicionais, publicos ou privados. Este certamente
o desiderato da iniciativa legal e contratual em apreco — dar voz e imagem as regides e
comunidades especificas, tratando de assuntos que retratem e aprofundem os seus

interesses proprios e particulares.
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Ora a extensa programacdo desportiva que a critica da SIC Noticias valoriza na
sua queixa demonstra um desajuste dificil de disfarcar entre a programacdo do canal
[RTP-N] e o seu desenho legal e contratual. E a observacdo da sua grelha, para além
dos suportes desportivos, mostra o mesmo em termos mais largos. A filosofia
programativa da RTP-N aproxima-se muito de um canal generalista, abarcando
espagos regionais ou de temas comunitdrios numa percentagem aparentemente ndo
predominante. No fundo, a RTP-N pode ser vista mais como um terceiro canal nacional
generalista do operador piiblico do que enquanto suporte rigoroso do normativo e

clausulado que sustentam o servigo de programas” (pontos 5. e 5.1.).

6. Perante a situa¢do sumariamente descrita, entendo que a Deliberagdo agora
adoptada deveria ter ido mais longe. Por um lado, enfrentado também o quadro juridico
actual; por outro, extraindo condutas concretas e precisas que a RTP-N deve adoptar
para ndo se prolongar (ainda mais) a violagdo dos comandos juridicos aplicdveis que
causam efectivo prejuizo aos demais operadores televisivos.

Nao entendeu, no entanto, assim a maioria do Conselho Regulador.

Luis Gongalves da Silva
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Declaracao de voto

Embora alguns dos considerandos do contrato evoquem principios tdo essenciais
(para o servigo publico) quanto o da universalidade e o da coes@o nacional, certo é que a
sua clausula 2* admite expressamente a inclusio de servicos de programas de acesso nio
condicionado por assinatura na concessdo conferida a RTP.

Estéd-se, por esta via, a aplicar em concreto a infeliz formulagdo do art. 52°, n°® 2, da
Lei n° 27/2007, de 30 de Julho (Lei da Televisdo), com o potencial disruptivo que ela
encerra, relativamente aqueles principios.

Na verdade, o eufemismo do legislador — “acesso ndao condicionado por assinatura” —
limita-se a esconder a realidade de um servigo publico televisivo apenas disponivel para
quem possa suportar os custos basicos das redes de cabo ou do satélite, naquilo que
serd, ao arrepio do papel aglutinador e universalista que lhe caberia, a mera reproducao,
para certos “canais” temdticos (designadamente a RTP N e a RTP Memoria), das
profundas assimetrias existentes no Pais. Extensiva e intensivamente.

Discordo, pois, que se possam qualificar como “servico publico” programas a que
apenas acedem, de acordo com os mais recentes nimeros divulgados pela ANACOM
(relativos ao terceiro trimestre de 2007), pouco mais de 1 900 000 assinantes, com uma
concentragdo de 82% (!) nas regides de Lisboa, Norte e Centro.

Como tive ja ensejo de ressalvar, na declaracdo que acompanhou o parecer da ERC
sobre a nova Lei da TV Parecer n° 1/2007, de 18 de Janeiro) - e para a qual remeto, por
economia de razdes e de meios -, esta minha reserva ndo visa pOr em causa a
legitimidade da RTP para explorar novas plataformas e suportes de comunicagdo,
inclusive com recurso a sistemas de pagamento individual. Mister € que os restrinja a
conteidos a pedido, ou ndo lineares (na terminologia da nova directiva comunitdria
sobre os servigcos audiovisuais de comunicagdo social), respeitando, quanto a
programacao televisiva propriamente dita, aqueles que sdo os valores do seu patriménio

identitario.

Rui Assis Ferreira
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ANEXO

Analise da Programacao da RTPN

1. Grelha de programas da RTPN

Amostra

A andlise implicou a definicdo de uma amostra representativa do ano de 2006,

correspondente a duas semanas - de 7 a 15 de Julho e de 7a 15 de Novembro - e de uma

semana de 2007 - de 7 a 15 de Maio.

A andlise dos contetidos da RTPN foi realizada em duas vertentes: a primeira incide

sobre os programas da RTPN; a segunda incide sobre a informacdo didria e ndo

didria.

1. Programas - RTPN

1. Reparticio da Programacio da RTPN, por Géneros Televisivos (n.” e %)

Frequéncia
Absoluta | Frequéncia
Géneros Televisivos (n.°) Relativa (%)

Educativos 7 1,0
Desportivos 17 2,5
Documentarios 4 0,6
Humor 14 2,1
Culturais 5 0,7
Infotainment 9 1,3
Informacgdo Especializada (Ambiente) 8 1,2
Informacgdo Especializada (Automobilismo e Desporto) 0,6
Informagdo Especializada (Cultura e Espectaculos) 28 4,2
Informacao Especializada (Economia e Negocios) 50 7,5
Informacao Especializada (Cultura e Patriménio Local/Nacional) 4 0,6
Informac@o Especializada (Internacional) 7 1,0
Informacgao Especializada (Ciéncia, Novas Tecnologias

e Sociedade de Informagdo) 19 2,8
Noticiario (igual ou > que 30 minutos) 245 36,7
Noticidrio (< que 30 minutos) 46 6,9
Reportagem/Grande Reportagem 29 4,3
Entrevista 8 1,2
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IDebate 92 13,8
Férum (c/ participagdo do piblico) 17 2,5
Opinido/Comentdrio 3 0,4
Informacdo Especializada (Europa) 14 2,1
Magazine Gastronomia/Enologia e Turismo 38 5,7
Total 668 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
2. Reparticao da Programacio da RTPN, por Funcoes (n.° e %)
Frequéncia
Absoluta | Frequéncia
Funcgbes da Programacio (n.) Relativa (%)
Entretenimento 82 12,3
Informacio 579 86,7
Formacdo 7 1,0
Total 668 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
3. Reparticao da Programacio da RTPN, por Periodos Hordrios (n.° e %)
Frequéncia | Frequéncia
Absoluta Relativa
Periodo Horario n.%) (%)
Manha - 06h-12h59m 131 19,6
Tarde - 13h-19h59m 255 38,2
Horario Nobre - 20h-22h59m 131 19,6
Noite - 23h00m-05h59m 151 22,6
Total 668 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
4. Distribuicio dos Géneros Televisivos da RTPN por Periodo Horério — Manha (n.” e %)
Periodo Horario
Manha
Géneros Televisivos 06h-12h59m Total
Frequéncia | Frequéncia | Frequéncia | Frequéncia
Absoluta Relativa Absoluta Relativa
(n.°) (%) (n.%) (%)
IEducativos 0 0,0 7 1,0
Desportivos 2 1,5 17 2,5
Documentarios 0 0,0 4 0,6
Humor 7 53 14 2,1
Culturais 1 0,8 5 0,7
Infotainment 0 0,0 9 1,3
Informacgdo Especializada (Ambiente) 1 0,8 8 1,2
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Informagdo Especializada (Automobilismo e Desporto) 0 0,0 4 0,6
Informagao Especializada (Cultura e Espectaculos) 6 4,6 28 4,2
Informacdo Especializada (Economia e Negdcios) 5 3,8 50 7.5
Informacao Especializada
(Cultura e Patriménio Local/Nacional) 1 0,8 4 0,6
Informac@o Especializada (Internacional) 0 0,0 7 1,0
Informacdo Especializada
(Ciéncia, Novas Tecnologias e Sociedade de Informacio) 3 2,3 19 2,8
Noticiario (igual ou > que 30 minutos) 69 52,7 245 36,7
Noticiario (< que 30 minutos) 11 8,4 46 6,9
Reportagem/Grande Reportagem 5 3,8 29 4,3
IEntrevista 3 2,3 8 1,2
Debate 8 6,1 92 13,8
IFérum (c/ participac¢do do piblico) 0 0,0 17 2,5
Opinido/Comentdrio 0 0,0 3 0,4
Informac@o Especializada (Europa) 0 0,0 14 2,1
Magazine Gastronomia/Enologia e Turismo 9 6,9 38 5,7
Total 131 100 668 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
5. Distribuicio dos Géneros Televisivos da RTPN por Periodo Horario — Tarde (n.° e %)
Periodo Horario
Tarde
Géneros Televisivos 13h-19h59m Total
Frequéncia | Frequéncia | Frequéncia | Frequéncia
Absoluta Relativa | Absoluta | Relativa
(n.%) (%) (n.°) (%)

Educativos 5 2,0 7 1,0
Desportivos 8 3,1 17 2,5
Documentarios 0 0,0 4 0,6
Humor 0 0,0 14 2,1
Culturais 3 1,2 5 0,7
Infotainment 4 1,6 9 1,3
Informacgdo Especializada (Ambiente) 1 0,4 8 1,2
Informacdo Especializada (Automobilismo e Desporto) 1 0,4 4 0,6
Informagdo Especializada (Cultura e Espectaculos) 7 2,7 28 4,2
Informacdo Especializada (Economia e Negdcios) 7 2,7 50 7,5
Informacgdo Especializada
(Cultura e Patriménio Local/Nacional) 3 1,2 4 0,6
Informac@o Especializada
(Internacional) 0 0,0 7 1,0
Informac@o Especializada
(Ciéncia, Novas Tecnologias
e Sociedade de Informacio) 10 3,9 19 2,8
Noticiario (igual ou > que 30 minutos) 97 38,0 245 36,7
Noticiario (< que 30 minutos) 31 12,2 46 6,9
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Reportagem/Grande Reportagem 12 4,7 29 4,3
Entrevista 2 0,8 8 1,2
IDebate 21 8,2 92 13,8
Férum (c/ participagdo do piblico) 17 6,7 17 2,5
Opinido/Comentdrio 0 0,0 3 0,4
Informacao Especializada (Europa) 12 4,7 14 2,1
Magazine Gastronomia/Enologia e Turismo 14 5,5 38 5,7
Total 255 100 668 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
6. Distribuicio dos Géneros Televisivos da RTPN por Periodo Horario — Noite (n.° e %)
Periodo Horario
“Horéario Nobre” Noite
Géneros Televisivos 20h-22h59m 23h00m-05h59m Total
Frequéncia | Frequéncia|Frequéncia| Frequéncia|Frequéncia | Frequéncia
Absoluta | Relativa | Absoluta | Relativa | Absoluta | Relativa
(n.”) (%) (n.%) (%) (n.%) (%)

Educativos 2 1,5 0 0,0 7 1,0
Desportivos 6 4,6 1 0,7 17 2.5
Documentarios 1 0,8 3 2,0 4 0,6
Humor 7 5,3 0 0,0 14 2,1
Culturais 1 0,8 0 0,0 5 0,7
Infotainment 3 2,3 2 1,3 1,3
Informacdo Especializada
(Ambiente) 4 3,1 2 1,3 8 1,2
Informacdo Especializada
(Automobilismo e Desporto) 1 0,8 2 1,3 4 0,6
Informacgdo Especializada
(Cultura e Espectaculos) 6 4.6 9 6,0 28 4,2
Informacao Especializada _
(Economia e Negdcios) 13 9,9 50 7,5
Inf. Esp. (Cultura e Patriménio
ILocal/Nacional) 0 0,0 0 0,0 4 0,6
Informacdo Especializada
(Internacional) 3 2,3 4 2,6 7 1,0
Informacgdo Especializada (Ciéncia,
Novas Tecnologia
e Sociedade de Informacio) 6 4,6 0 0,0 19 2,8
Noticigrio (igual ou > que 30 minutos) 27 206 | 52 | 344 | 245 36,7
Noticidrio (< que 30 minutos) 3 2,3 1 0,7 46 6,9
Reportagem/Grande Reportagem 6 4,6 6 4,0 29 4,3
Entrevista 0 0,0 3 2,0 8 1,2
IDebate 33 25,2 92 13,8
IFérum (c/ participacdo do piblico) 0 0,0 0 0,0 17 2,5
Opinido/Comentério 0 0,0 3 2,0 3 0,4
Informacgdo Especializada
(Europa) 0 0,0 2 1,3 14 2,1
Magazine Gastronomia/ 9 6,9 6 4,0 38 5,7

27




[Enologia e Turismo

Total 131 100 151 100 668 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
7. Distribuicao dos Programas da RTPN por Origem (Conjunto de Paises) (n.’ e %)
Frequéncia
Absoluta | Frequéncia
Origem do Programa n.%) Relativa (%)
Nacional 605 90,6
Outros Paises Lusofonos 6 0,9
Paises da Unido Europeia 52 7,8
Brasil 3 0,4
Co-produgdo (Inclui Portugal) 2 0,3
Total 668 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
8. Distribuicio dos Programas da RTPN por Lingua de Expressio (n.° e %)
Frequéncia
Absoluta | Frequéncia
Lingua na qual o programa ¢ transmitido n.%) Relativa (%)
Portugués 668 100
Total 668 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.

9. Reparticio dos Géneros por Tipo de Transmissio do Programa - Directo/Diferido (n.’ e %)

Géneros Televisivos Directo Diferido Total
Frequéncia|Frequéncia|Frequéncia|Frequéncia|Frequéncia|Frequéncia
Absoluta | Relativa | Absoluta | Relativa | Absoluta | Relativa

(n.%) (%) (n.%) (%) (n.%) (%)

Educativos 0 0,0 7 1,8 7 1,0

Desportivos 3 1,1 8 2,1 17 2,5

Documentarios 0 0,0 4 1,0 4 0,6

Humor 0 0,0 14 3,6 14 2,1

Culturais 0 0,0 5 1,3 5 0,7

Infotainment 0 0,0 9 2,3 9 1,3

Informacgdo Especializada

(Ambiente) 0 0,0 8 2,1 8 1,2

Informacdo Especializada

(Automobilismo e Desporto) 0 0,0 4 1,0 4 0,6

Informacgdo Especializada

(Cultura e Espectaculos) 0 0,0 28 7,2 28 4,2

Informacao Especializada

(Economia e Negdcios) 0 0,0 50 12,9 50 7,5

Informac@o Especializada

(Cultura e Patriménio 0 0,0 4 1,0 4 0,6
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Local/Nacional)

Informac@o Especializada

(Internacional) 0 0,0 7 1,8 7 1,0
Informacgdo Especializada

(Ciéncia, Novas Tecnologias

e Sociedade de Informacio) 0 0,0 19 4,9 19 2,8
Noticiario (igual ou

> que 30 minutos) 206 76,3 39 10,0 245 36,7
Noticiario (< que

30 minutos) 41 15,2 5 1,3 46 6,9
Reportagem/

Grande Reportagem 0 0,0 29 7,5 29 4,3
Entrevista 0 0,0 8 2,1 8 1,2
IDebate 5 1,9 87 22,4 92 13,8
Foérum

(c/ participaciio do piblico) 15 5,6 0 0,0 17 2,5
Opinido/Comentdrio 0 0,0 3 0,8 3 0,4
Informacdo Especializada

(Europa) 0 0,0 13 33 13 1,9
Magazine Gastronomia/

Enologia e Turismo 0 0,0 38 9,8 38 5,7
Total 270 100 389 100 667 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.

10. Reparticio dos Géneros Televisivos, por Dia da Semana (theis/F ins-de-Semana)

Dia da semana
Géneros Televisivos Dias uteis Total
Frequéncia Frequéncia
Absoluta | Frequéncia | Absoluta | Frequéncia
(n.°) Relativa (%) (n.%) Relativa (%)

Educativos 3 0,6 7 1,0
Desportivos 8 1,7 17 2,5
Documentarios 2 0,4 4 0,6
Humor 12 2,5 14 2,1
Culturais 0,4 5 0,7
Infotainment 7 1,4 9 1,3
Informacgdo Especializada

(Ambiente) 5 1,0 8 1,2
Informacdo Especializada

(Automobilismo e Desporto) 2 0,4 4 0,6
Informacgdo Especializada

(Cultura e Espectaculos) 18 3,7 28 4,2
Informacao Especializada

(Economia e Negdcios) 41 8,5 50 7,5
Informac@o Especializada

(Cultura e Patriménio Local/Nacional) 4 0,8 4 0,6
Informacdo Especializada

(Internacional) 2 0,4 7 1,0
Informag@o Especializada 13 2,7 19 2,8
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(Ciéncia, Novas Tecnologias

e Sociedade de Informagdo)

Noticiario (igual ou > que 30 minutos) 180 37,2 245 36,7
Noticidrio (< que 30 minutos) 37 7,6 46 6,9
Reportagem/Grande Reportagem 16 3,3 29 4,3

Entrevista 7 1,4 8 1,2
Debate 77 15,9 92 13,8
[Férum

(c/ participac¢do do piblico) 17 3,5 17 2,5

Opinido/Comentério 0 0,0 3 0,4

Informac@o Especializada

(Europa) 12 2,5 14 2,1

Magazine Gastronomia/

[Enologia e Turismo 19 39 38 5,7

Total 484 100 668 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.

11. Reparticido dos Géneros Televisivos, por Dia da Semana (Fins-de-Semana)

Dia da semana

Fins-de-semana e

Géneros Televisivos feriados Total
Frequéncia | Frequéncia | Frequéncia | Frequéncia
Absoluta Relativa | Absoluta Relativa

(n.°) (%) (n.%) (%)

Educativos 4 2,2 7 1,0

Desportivos 9 4,9 17 2,5

Documentarios 2 1,1 4 0,6

Humor 2 1,1 14 2,1

Culturais 3 1,6 5 0,7

Infotainment 2 1,1 9 1,3

Informac@o Especializada

(Ambiente) 3 1,6 8 1,2

Informacdo Especializada

(Automobilismo e Desporto) 2 1,1 4 0,6

Informacdo Especializada

(Cultura e Espectaculos) 10 5.4 28 4,2

Informacdo Especializada

(Economia e Negdcios) 9 4,9 50 7,5

Informacao Especializada

(Cultura e Patriménio Local/Nacional) 0 0,0 4 0,6

Informacgdo Especializada

(Internacional) 5 2,7 7 1,0

Informac@o Especializada

(Ciéncia, Novas Tecnologias e Sociedade de Informagdo) 6 33 19 2,8

Noticiario (igual ou > que 30 minutos) 65 35,3 245 36,7

Noticidrio (< que 30 minutos) 9 4.9 46 6,9

Reportagem/Grande Reportagem 13 7,1 29 4,3
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IEntrevista 1 0,5 8 1,2
Debate 15 8,2 92 13,8
IFérum (c/ participacgdo do piblico) 0 0,0 17 2,5
Opinido/Comentdrio 3 1,6 3 0,4
Informacao Especializada (Europa) 2 1,1 14 2,1
Magazine Gastronomia/Enologia e Turismo 19 10,3 38 5,7
Total 184 100 668 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
12. Reparticido dos Géneros Televisivos, por Modalidade de Transmissao (1.” /Repeticio)
Modalidade de Transmissao
Repeticao 1.? Transmissao Total
FrequénciaFrequénciaFrequénciaFrequénciaFrequénciaFrequéncial
Absoluta | Relativa | Absoluta | Relativa | Absoluta | Relativa

Géneros Televisivos (n.%) (%) n.%) (%) (n.%) (%)
Educativos 0 0 3 1,0 3 0,7
Desportivos 1 0,8 16 5,1 17 39
Documentarios 4 3,4 0 0,0 4 0,9
Humor 8 6,8 5 1,6 13 3,0
Culturais 1 0,8 4 1,3 5 1,2
Infotainment 3 2,5 2 0,6 5 1,2
Informacdo Especializada
(Ambiente) 3 2,5 2 0,6 5 1,2
Informacdo Especializada
(Automobilismo e Desporto) 3 2,5 1 0,3 4 0,9
Informacao Especializada
(Cultura e Espectaculos) 17 14,4 8 2,5 25 5,8
Informac@o Especializada
(Economia e Negdcios) 7 5,9 17 5,4 24 5,5
Informac@o Especializada
(Cultura e Patriménio Local/Nacional) 1 0,8 0 0,0 1 0,2
Informacgdo Especializada
(Internacional) 2 1,7 3 1,0 5 1,2
Informacdo Especializada
(Ciéncia, Novas Tecnologias
e Sociedade de Informag@o) 10 8,5 4 1,3 14 32
Noticiario (igual ou > que 30 minutos) 1 0,8 144 45,7 145 33,5
Noticiario (< que 30 minutos) 2 1,7 44 14,0 46 10,6
Reportagem/Grande Reportagem 10 8,5 8 2,5 18 4,2
Entrevista 2 1,7 4 1,3 6 1,4
IDebate 30 25,4 28 8,9 58 13,4
IFérum (c/ participacdo do publico) 0 0,0 10 3,2 10 2,3
Opinido/Comentdrio 0 0,0 2 0,6 2 0,5
Magazine Gastronomia/Enologia e Turismo 13 11,0 10 3,2 23 5,3
Total 118 100 315 100 433 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
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2. Informacio - RTPN

Amostra

Os blocos informativos sujeitos a andlise foram o Jornal das 12 e o Jornal das 24,
ambos noticidrios com duracio entre 40 a 80 minutos, sem intervalos (duracdo média de
57 minutos), transmitidos no mesmo formato nos dias tteis, nos fins-de-semana e nos
feriados, sempre em directo e com alinhamentos compostos por um niimero de pecas
compreendidos entre os intervalos de 19 a 25 pecas (33,3%) e de 26 a 33 pecas (66,7%).
Foram analisadas 132 pecas, assim distribuidas

Ano de 2006

- 11 e 14 de Junho

- 12 e 15 de Novembro

Ano de 2007

- 7 e 13 de Maio de 2007
Em cada um dos blocos informativos foram seleccionadas pecas de acordo com os
seguintes critérios:
- as cinco primeiras pecas do alinhamento;
- a peca que divide o noticidrio equitativamente em dois tempos;
- a pega anterior e a seguinte daquela;

- as cinco ultimas pecas de cada um dos noticidrios.

13. Distribuicao das Pecas do Corpus por Dia da Semana
(thil/Fim-de-Semana ou Feriado) (n.° e %)
— Jornal das 12 e Jornal das 24
Frequéncia

Absoluta Frequéncia Relativa
IDia da semana (n.%) (%)
Dias tuteis 67 50,8
Fins-de-semana e feriados 65 49,2
Total Corpus (pecas incluidas na amostra) 132 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
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14. Distribuicdo das Pecas do Corpus
pela Duracao Total dos Blocos Informatives (n.’ e %)
—Jornal das 12 e Jornal das 24

Frequéncia
Absoluta Frequéncia Relativa
Duracio total (em minutos) (n.°) (%)
43-50 77 58,3
51-60 32 24,2
70-80 23 17,4
Total 132 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
15. Distribuicao das Pecas do Corpus
pelo Niimero de Pecas dos Blocos Informativos (n.’ e %)
— Jornal das 12 e Jornal das 24
Frequéncia
Absoluta Frequéncia Relativa
N.° de Pecas n.%) (%)
19-25 44 33,3
26-33 88 66,7
Total 132 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
16. Distribuicao das Pecas do Corpus
pela Incidéncia Geografica (n.° e %)
—Jornal das 12 e Jornal das 24
Incidéncia
Tematicas Geografica
Principal Secundaria [Internacional Nacional Regional Local
Frequéncias
Freq. | Freq. | Freq. |Freq.| Freq. | Freq. |Freq.|Freq.|Freq.|Freq.|Freq. |Freq.
Abs. Rel. Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel.
m) | (%) | ) [ (%) | M) | (%) | (0] (%) | )] (%) ]| ®0)]| (%)
132 100 121 91,7 41 31,1 89 674 2l 15 0 00
Total 132 100 132 100 132 100 132 100| 132 100] 132 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
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— Jornal das 12 e Jornal das 24

17. Reparticao dos Alinhamentos de Incidéncia Geografica Nacional (n.° e %)

Frequéncia | Frequéncia
Absoluta Relativa
Incidéncia Geografica (Regioes e Nacional) n.%) (%)
Norte 1 0,8
Grande Porto 1 0,8
Grande Lisboa 4 3,0
Alentejo 1 0,8
Algarve 3 23
Regides Auténomas 6 4,5
Virias Regides 1 0,8
Subtotal Enfoque Regides 17| 13,0
Subtotal Enfoque Nacional (“Pais”) 72 54,5
Total (“Regioes” + “Nacional”) 89 67,4
Total 132 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
18. Posicao das Pecas com "'Incidéncia Geografica Nacional'
nos Alinhamentos (n.’ e %)
— Jornal das 12 e Jornal das 24
Incidéncia Geogrifica
(Nacional)
Posicao da peca Grande Regides | Varias | Enfoque
no alinhamento |Norte| Lisboa | Alentejo | Algarve | Auténomas | Regioes | Nacional Total
Peca de abertura 0 1 0 2 0 0 7 10
Destaques 0 2 0 1 1 1 25 30
Restantes 1 1 1 0 5 0 40 49
Total 1 4 1 3 6) 1 72 89

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.

19. Reparticao dos Alinhamentos com Incidéncia Geografica Internacional (n.’ e %)

— Jornal das 12 e Jornal das 24

Frequéncia | Frequéncia
Absoluta Relativa

Incidéncia Geografica (Internacional) n.%) (%)

Dinamarca 1 2,4
Franca 5 12,2
Ttalia 2 4,9
Holanda 2 4,9
Bodsnia Herzegovina 1 2.4
Sérvia e Montenegro 2 4,9
Reino Unido 2 4,9
Estados Unidos da América 3 7,3
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Brasil 1 2.4
Coldmbia 1 2.4
Afeganistido 2 4,9
Irao 1 2.4
Iraque 2 4,9
Libano 3 7,3
Paquistio 1 24
Israel 1 2.4
China 1 2.4
Timor-Leste 1 2.4
Japdo 2 4,9
[Egipto 1 24
Enfoque internacional (“Internacional” ou “Varios Paises”) 6 14,6
Subtotal “Internacional” 41 31,1
Total 132 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
20. Posicao das Pecas com "'Incidéncia Geografica Internacional’
nos Alinhamentos (n.° e %)
- Jornal das 12 e no Jornal das 24
Europa
Total
Posicao da peca Bésnia Reino de Pecas
no alinhamento |Dinamarca |Franca|Italia| Holanda | Herzegovina |Sérvia|Unido| “Internacional”
Peca de abertura 0 0 0 0 0 0 2
Destaques 0 2) 1 0 0 1 7
Restantes 1 3 1 1 2| 1 32
Total 1 5 2 1 2| 2 41
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
21. Posicao das Pecas com "Incidéncia Geografica Internacional"
nos Alinhamentos (n.’ e %)
- Jornal das 12 e Jornal das 24
América do Norte e do Sul
Posicao da peca Estados Unidos Total de Pecas
no alinhamento da América Brasil Colombia “Internacional”
Peca de abertura 0 0 0 2
Destaques 0 0] 0 7
Restantes 3 1 1 32
Total 3 1 1 41

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
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22. Posicao das Pecas com "'Incidéncia Geografica Internacional
nos Alinhamentos (n.° e %)
- Jornal das 12 e Jornal das 24

Posicao da peca
no alinhamento

Médio-Oriente

Afeganistao

Irao

Iraque

Libano

Paquistao

Israel

Egipto

Enfoq.
Interna-
cional

Total
de Pecas
“Interna-

cional”

Peca de abertura

0

0

0

1

0

0

0

Destaques

0

Restantes

2

32

Total

2

0
1
1

0
2
2

1 0
1 1
3 1

0
1
1

0
1
1

A [W|WIO
]

41

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.

23. Posicao das Pecas com "'Incidéncia Geografica Internacional'
nos Alinhamentos (n.° e %)
- Jornal das 12 e Jornal das 24

Posicao da peca
no alinhamento

Oriente

China

Timor-Leste

Japao

Total de Pecas
“Internacional”

Peca de abertura

2

Destaques

7

Restantes

32

Total

el el BN K

_-—O O

N[O

41

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.

24. Reparticio dos Alinhamentos pela Tematica Principal (n.’ e %)
— Jornal das 12 e Jornal das 24

Tematica Principal

Frequéncia
Absoluta

(n.%) (%)

Frequéncia
Relativa

Presidéncia da Repiiblica

0,8

Assembleia da Republica

0,8

Medidas legislativas

3,8

Congressos partidarios

2,3

Eleicdes/decisdes/internas aos partidos

0,8

Eleicoes

3,8

Referendos

1,5

Autarquias

2,3

IEscandalo Politico

0,8

Irregularidades

0,8

Politicas Educacio

2,3

Politicas comunitarias

0,8

Conflitos armados

3,0

Crise internacional

6,1

Atentados e terrorismo

— || A=W |=|=|lW|IND|I|—= W U |—|—

0,8
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Procuradoria-Geral da Repiblica 1 0,8
Casos de Justica 2 1,5
Crimes 2 1,5
'Violéncia 1 0,8
Acidentes 3 2,3
Catéstrofes/Inundacdes 3 2,3
Bombeiros/Protecgdo Civil 1 0,8
Manifestacdes / Reivindicagdes 1 0,8
Investigacio criminal 9 6,8
[Ensino Superior 1 0,8
[Futebol 23| 17,4
Outras modalidades desportivas 1 0,8
Competicoes 16, 12,1
Desporto (contratacdes, negociacio e despedimentos) 1 0,8
Actividades de organizacdes/federagdes desportivas 1 0,8
Artes e eventos culturais 5 3,8
[Efemérides/aniversdrios/prémios 1 0,8
Cristianismo catolico 6 4,5
Empresas e negdcios 1 0,8
Indicadores econémicos 1 0,8
Qualidade e seguranga no trabalho 2] 1,5
[Emprego/desemprego 1 0,8
Emigracdo 3 2,3
Assisténcia social 1 0,8
Encerramento de empresas 3 2,3
Outros desporto 1 0,8
Outros urbanismo 1 0,8
Total 132 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.

— Jornal das 12 e Jornal das 24

25. Reparticao das Pecas por Géneros Jornalisticos (n.’ e %)

Frequéncia

Absoluta Frequéncia Relativa
Género Jornalistico (n.°) (%)
Noticia/Reportagem curta 86 65,2
Outros géneros 33 25,0
[Entrevista 53
Comentario/Opinido 4,5
Grande Reportagem 0,0
Perfil 0,0
Total 132 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
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26. Reparticao das Pecas pela “Incidéncia Geografica Nacional e Regides” (n.° e %)

— Jornal das 12 e Jornal das 24

Incidéncia Geografica
(Nacional e Regides)
Grande Grande Total

Norte Lisboa Porto Alentejo Algarve Nacional
Freq.|Freq.|Freq. | Freq.|Freq.|Freq.|Freq.|Freq. Freq. | Freq.|Freq.|Freq.

Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel.

Géneros Jornalisticos Mm% | (%) | % | (%) | (0% | (%) | 0% | (%) | (% | (%) | (0.° | (%)
INoticia/Reportagem curta 1] 100,0 4| 100,0 0 0,0 1| 100,0 2| 66,7 60| 674
Reportagem desenvolvida o 0,0 0o 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0,0
[Entrevista 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 6,7
Perfil 0 00 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 00
Comentario/Opinido 0 0,0 0 00 1| 100,0 0 00 0 0,0 3 34
Outros géneros jornalisticos 0 00 0 0,0 0 0,0 0 0,0 1] 33,3] 20 22,5
Total 1 100 4 100 1] 100 1| 100 3 1000 89 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.

27. Reparticao das Pecas pela “Incidéncia Geografica Nacional e Regides” (cont.) (n.’ e %)
— Jornal das 12 e Jornal das 24
Incidéncia Geogrifica
(Nacional e Regional)
Regides Varias Enfoque Enfoque Total Nacional
Auténomas Regioes Nacional Regional e Regional
Freq. | Freq. |Freq.| Freq. |Freq.| Freq. |Freq.|Freq.| Freq. | Freq.
Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. | Rel. | Abs. Rel.
Géneros Jornalisticos Mm% | (%) )| (%) | (%] (%) | M%) | (%) | (n.° (%)
Noticia/Reportagem curta 4 66,7 0 0,0 48| 66,7 2| 100,0 62 68,1
Reportagem desenvolvida 0] 0,0 0] 0,0 0,0 0 0,0 0] 0,0
[Entrevista 1] 16,7 1| 100,0 5,6 0 0,0 6,6
Perfil 0] 0,0 0] 0,0 0,0 0 0,0 0,0
Comentario/Opinido 0 0,0 0] 0,0 2,8 0 0,0 3,3
Outros géneros jornalisticos 1 16,7 0 0,0 18 25,0 0 0,0 20 22,0
Total 6 100 1 100 72 100 2| 100 91 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
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28. Distribuicao das Fontes Principais das Pecas do Corpus, por Tipo (n.’ e %)

— Jornal das 12 e Jornal das 24
— Jornal das 12 e Jornal das 24

Frequéncia Frequéncia
Absoluta Relativa
Tipos (n.°) (%)
Estatais 13 10,2
Governamentais 8 6,3
Partidarias 10 7,9
Sindicais 2 1,6
Patronais 1 0,8
Outras Fontes Institucionais 54 42,5
I[Fontes Nao-Institucionais 16 12,6
Media Jornalisticos 18] 14,2
Autarquias 2 1,6
Instituicdes Locais 3 2.4
Total 127 100
Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
29. Distribuicao das Fontes Secundarias das Pecas do Corpus, por Tipo (n.° e %)
—Jornal das 12 e Jornal das 24
Frequéncia Absoluta Frequéncia

Tipos (n.%) Relativa (%)
[Estatais 8,3
Governamentais 4 6,7
Partidarias 8,3
Outras Fontes Institucionais 23 38,3
Fontes Nao-Institucionais 10 16,7
Media Jornalisticos 15,0
Autarquias 33
Outras institui¢des regionais e locais 3,3
Total 60, 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
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do Principal Actor” (n.’ e %)
— Jornal das 12 e Jornal das 24

30. Reparticao das Pecas pela “Nacionalidade

Nacionalidade do Principal Actor

Total Total
Europeu -| Frequéncia | Frequéncia
Unido | Absoluta | Relativa

Principal Actor Nacional | Internacional | Europeia n.%) (%)
Chefes de Estado 1 2 0 3 2.4
Primeiro-Ministro 4 0 0 4 3,1
IMinistros 5 1 0 6 4,7
Membros do Corpo Diplomdtico 0] 1 0] 1 0,8
Representantes de Organizacdes
Internacionais 0 1 0 1 0,8
Lideres Partidarios 1 0 1 2 1,6
Deputados 1 0 0] 1 0,8
Outros representantes das autarquias 1 0] 0] 1 0,8
Membros politico-partidarios 2] 0 0) 2] 1,6
Presidentes dos Governos Regionais 2 0 0 2 1,6
Presidentes de Autarquias

Associacdes de Municipios 1 0 0 1 0,8
Dirigentes/Activistas de grupos armados 0 3 0 3 2.4
Outros elementos das Forcas Armadas 0 1 1 2 1,6
Representantes de forgas de seguranga 2 0] 1 3 24
Representantes dos bombeiros e

rotecgdo civil 1 0 0 1 0,8
Juizes (STJ) 1 0 0 1 0,8
Advogados 1 0] 0] 1 0,8
[Envolvidos em processos judiciais 0] 1 0] 1 0,8
Representantes de Associacdes
Patronais, Confederacdes Econdmicas 1 0 0 1 0,8
Representantes de Centrais, Federacdes e
Associaces Trabalhadores/Sindicais 4 0 0 4 3,1
Representantes de Grandes
Organismos Econdmico-financeiros 1 0 0 1 0,8
Grandes empresarios e representantes de
Associacdes Empresariais 0 1 0 1 0,8
Pequenos e médios empresarios e por
conta prépria 1 0] 0] 1 0,8
Membros de Igrejas e Confissdes
Religiosas 2 6 4,7
Crentes 1 1 0,8
Jornalistas, técnicos e outros

rofissionais do sector 5 0 0] 5 39
Artistas e outros criadores 1 1 1 3 2.4
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Dirigentes desportivos 1 0 0 1 0,8
Atletas e Técnicos desportivos 24 6 3 33 26,0
Massa Associativa e Adeptos 0 0 1 1 0,8
Outros especialistas e técnicos 1 0 0 1 0,8
'Voluntdrios/Activistas de Movimentos

Humanitarios 0 0 1 1 0,8
Cidaddos comuns Criangas 0 0 3 3 2.4
Cidadaos comuns Jovens 1 0 0 1 0,8
Cidadaos comuns Adultos 0 0 2 2 1,6
Outros Politica 0 1 0 1 0,8
Outros Sistema Judicial 2 0 0 2 1,6
Outros Relagdes Laborais 2 0 0 2 1,6
Outros Economia 0 1 0 1 0,8
Outros Educagédo 2 0 0 2 1,6
Outros Desporto 1 1 0 2 1,6
Outros Cidadaos 7 4 1 12 9.4
Actores nao-identificaveis 1 1 0 2 1,6
Proprietdrios/senhorios 1 0 0 1 0,8
Total 82 26, 19 127 100

Fonte: ERC/base Markdata, Inc.
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